BEBESI GYORGY

AZ ULTRAKONZERVATIVIZMUS ES AZ ALKOTMA-
NYOSSAG HATARMEZSGYEJEN.
KISEBB JOBBOLDALI PARTOK A 20. SZAZAD ELEJI
OROSZORSZAGBAN

Foldbirtokosok Osszorosz Szovetsége

Az 1905-1907-es els6 orosz forradalom soran sorra alakultak meg az
ultramonarchista széls6jobboldal pértjai és politikai szervezetei, létrejott a
magét kozépkori nemzetment6 tradiciok crokosének tarté feketeszdzassag.
A jol behatérolhatd, és politikai arculatuk alapjin egyértelmtien besorolhatd
nagy partokon kiviil — mint amilyen példdul az Orosz Nép Szovetsége,
(ONSZ) vagy az Orosz Gytilés (OGy) volt — létrejottek olyan kisebb, sajatos
tarsadalmi csoportok érdekartikuldcidjat megtestesit6 szervezetek, amelyek
éppen specifikus érdekeik miatt nem voltak besorolhaték a nagy erék va-
lamelyikéhez, hanem sodrédva, szétesve és tjjdalakulva, esetleg éppen va-
lamely nagy szervezethez csapédva, legéltalanosabb politikai értelemben
egyfajta dtmenetet testesitettek meg a monarchia alkotmanyos és radikalis
eszkozokkel torténé védelme kozott. Ebbe a korbe négy szervezet sorolhato:
a Foldbirtokosok Osszorosz Szévetsége, a Jogrend Part és a belle kinovés
Alkotmanyos Monarchista Jogszovetség, valamint az Egyesiilt Nemesség
Alland6 Tanécsa. Jelen tanulmany ezen, egymastél is 1ényeges jegyekben
kiilonbozb szervezetek szambavételére tesz kisérletet, bemutatva réviden
torténetiiket, tagsagukat, politikai programjukat, és a szdzadel6 eseményei-
ben jatszott szereptiket.

A Poldbirtokosok Osszorosz Szovetsége (Vszerosszijszkij szojuz
zemlevagyelcev, FOSZ) a konzervativ monarchista beallitottsagti nemesség
politikai szovetsége volt, amely kisebb-nagyobb megszakitasokkal 1906 és
1918 kozott mtikodott. A Szovetség megalakitdsdt a szaratovi nemesek kez-
deményezték 1905. szeptember 14-én a kormanyzoésagi nemesek gytilésén.!
Itt vitattdk meg az Atkarbdl valé Paviov foldbirtokos el6terjesztését egy ne-

1 I. Piszarjenko, Monarhicseszkije partyii i organizacii dorevoljucionnoj Rosszii. In: Po
sztranyicam isztorii otyecsesztva. Kaluga 1995, 109. o.
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mesi szovetség létrehozdsara. ,A Szovetség célja — mint azt a Russzkoje
szlovo (Orosz 5z6) szeptember 19-i szdma kozolte —, hogy biztositsik a nemes-
ség dominancidjdt a helyi és az dllami igazgatdsban, valamint onigazgatdsban.”? A
Szovetség kidolgozta munkatervét és alapszabalyat, ezzel egyiitt kifejezte
azt a reményt, hogy ,Oroszorszdg valamennyi foldbirtokosa meg fogja érteni,
hogy vidllvetve egyesiteniiik kell eréiket az orszdgban eluralkodd forradalmi agrdr-
rendbontdsok ellen.”?

1905. november végén (tehat nagyjabol a nagy partok megalapitasaval
egyid6ben) tartotta Moszkvéban a szervezet els6 intézményesitett gyiilését,
ahol 227 nemesi kiildott vett részt 33 kormanyzosagbol. A Szovetség kong-
resszusa hatarozatot hozott arrél, hogy ,helyre kell dllitani a rendet falun, az
dllamhatalom eszkozeinek haladéktalan igénybevételével.”* A gytilés allast foglalt
az oktéber 17-i manifesztummal® kapcsolatban is, és azt oly médon érté-
kelte, hogy az a parasztokat nemes ellenes fellépésre késztette. A kongresz-
szus megerdsitette az Gj szervezet alapszabalyét, amelyben megfogalmaz-
tak, hogy a ,szovetség olyan személyek egyesiilése, akik elfogadjdk a magdntulaj-
dont az dllami élet alapjaként, s hatdrozottan kovetelik a foldmagdntulajdon védel-
mét.”6 A Szovetség tagja lehetett barmely foldtulajdonnal rendelkezé sze-
mély, s6t olyan is, aki nem volt birtokos, de azonosult a szervezet célkittizé-
seivel. A megalkotott szervezet legf6bb féruma a Szovetség Helyi Részlegei
Meghatalmazottainak Osszorosz Kongresszusa volt, a kongresszusok ko-
z06tti id6szakban egy 40 f6b6l 4ll6 Kozponti Tandcs irdnyitotta a munkat. A
Kozponti Tandcsba tekintélyes foldbirtokosokat valasztottak, példdul
Csemadurovot, Pavlovot, Oznobisint, a jardsokban és a kormanyzésagokban
pedig irdnyitasi kozpontokat hoztak létre.”

1905. december 1-én a Szovetség tdviratban fordult az uralkodéhoz,
amelyben kérte, ,,...hogy menessze a Vitte féle liberdlis kormdnyt.”® December
2-4n a beltigyminisztériumba kiildtek feljegyzést, amelyben komplex intéz-
kedéscsomagot fogalmaztak meg annak érdekében, ,hogy helyredllithato le-

2 L. Szpirin, Krusenyije pomesicsih i burzsoaznih partyij v Rosszii. Moszkva 1977, 162. o.

3 Uo.

4 Politicseszkje partyii Rosszii. (pervaja trety XX.v.) Szprvaocsnyik. Brjanszk 1993, 37. o.

51905. oktéber 17-én egy II. Mikds éltal aldirt, ténylegesen azonban miniszterelnoke, Sz. J. Vitte
ltal fogalmazott uralkodéi nyilatkozat jelent meg, amely de jure Oroszorszagot korlatozott
értelemben ugyan, de alkotmadnyos monarchiava nyilvanitotta.

6 Baszmanov-Guszev-Poluskina, Szotrudnyicsesztvo i barba. Moszkva 1988, 31. o.

7 Szpirin, i. m., 340. o.

8 A liberalis sz6haszndlat természetesen a jobboldali értékrend szerinti liberalizmust jelent,
amely szdmara az uralkod6i hatalom barmiféle korlatozasa elképzelhetetlen volt. Politikai ér-
telemben és az eurdpai parlamenti demokracidk fogalomhasznalata szerint a Vitte kormany
nagyon messze allt a liberalizmusto6l, sokkal inkabb a mérsékelt konzervativ jelzével illetheto.
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gyen a torvényesség és a rend Oroszorszdgban.”® A dokumentumban megfogal-
maztdk a katonai sziikségdllapot bevezetésének igénye, a vidéki rendSrség lét-
szamdanak emelésére vonatkozo kovetelést, a nemesi birtok katonai erével
tortén6 védelmének gondolatat is. Hatdrozottan tiltakoztak a paraszti fol-
dek nemesi birtokbdl torténé kiegészitése ellen, mert azt tartottdk, hogy ,az
csak még nagyobb szmutdt (anarchiat, ztirzavart) hoz a falura.”1® A FOSZ a ne-
mesi birtok meglrzésének és megerdsitésének nagyon hatdrozott politikdjdt képvi-
selte mind dokumentumaiban, mind gyakorlati cselekvésében.

1906 februdrjéban tartottdk a Foldbirtokosok Osszorosz Szévetségének
II. Kongresszusat, szintén Moszkvaban. A kongresszus hatdrozatdban kove-
telte, hogy mindazok a foldtulajdonosok, akiket az dllamhatalom nem vé-
dett meg a rendzavardas és a rombolas ellen, dllami kartéritésre legyenek jo-
gosultak. Az agrdrmozgalom okait elemezve tgy foglaltak allast, hogy annak
oka nem a fold hianydban, hanem a paraszti mtivelési kulttira technikai el-
maradottsagéban keresend6.!!

1906 majusédban a FOSZ képviselsi részt vettek a nemesi tarsasdgok
meghatalmazottainak munkdjaban Moszkvédban, és itt vezet§ képvisel6i
alapit6 tagként csatlakoztak az Egyestilt Nemességhez, néhanyukat, pél-
daul Pavlovot, a legf6bb irdnyité szervbe, az Alland6 Tandcsba is bevalasz-
tottdk. Ezutdn mér csak az 4j nemesi koordindcios testiilet keretein beliil
ténykedtek, 6ndll6 kongresszusokat mar nem tartottak, az els6 orosz forra-
dalom utan pedig lényegében elhalt a szervezet. 1911-ben az Egyestilt Ne-
messég Hatodik Kongresszusdn Pavlov javaslatdra bizottsagot hoztak létre
a ,nemesség gazdasagi egyesitése” érdekében. A VIII. Nemesi Kongresszu-
son 1912-ben ismét felmeriilt egy foldbirtokos szovetség tervezetének a ki-
dolgozasa. Az Egyesiilt Nemesség Alland6 Tandcsa 1913-ban jévahagyta a
tervezetet. Mint indokldsdban kifejtette, ,azzal a céllal, hogy hatékonyabban
képuviselje a nemesi érdekeket, hogy javitsa a gazdasdg és az ipar hatékonysdgdt, biz-
tositson jobb feltételeket a mez6gazdasdgi termékek értékesitéséhez, és segitsen olcsd
hitelhez juttatni a foldmiiveseket.”12 A Szovetség tagjai lehetnek a foldtulajdo-
nosok valamennyi tarsadalmi rétegb6l, amennyiben f6ldjiikb6l legaldbb évi
100 rubel jovedelemmel rendelkeznek. Kiilfoldi alattvalok és zsidok akkor
sem lehetnek tagjai a Szovetségnek, ha egyébként a fenti két kritériumot ki-
elégitették.!® Az igéretes és eleinte sokak altal tdmogatott projekthez azon-

9 Uo., 164-165. o.

10 Uo.

WV, Zalezsszkij, Monarhisztii. Harkov 1929, 51. o.

12 Usztav Szojuza Zemlevagyelcev. Projekt. Szpb. 1913, 1. o.
13 Uo., 3. 0.
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ban a nemesség csak nagyon vontatottan csatlakozott, ezért létrehozasdnak
terve végiil is meghitsult.

A Foldbirtokosok Szovetségének ujjdszervezésére 1916 novemberében
mégis sor keriilt az aldbbi elnevezéssel: ,Foldtulajdonnal Rendelkezsk
Osszorosz Szovetsége.” (Vszerossziszkij Szujuz Zemelnih Szobsztvennyi-
kov, FROSZ) Erre a front élelmiszersziikségleteinek biztositdsa, valamint a
haboru alatt egyre bizonytalanabba val6 hétorszagban a nemesi birtok vé-
delme miatt volt sziikség. Az 1j formdcié létrehozasat Balasov nagybirtokos
kezdeményezte. Az alapiték kivétel nélkiil nagy latifundiumokkal rendel-
kez& elSkel6ségek voltak, igy példdul Obolenszkij herceg, Scserbatov grof,
Orlov-Gyenyiszov groéf, Krivosejn nagybirtokos. Az ideiglenes vezet6ség élére
az alapitasban nagy érdemeket szerzett Balasovot vélasztottdk.'* Az 1916.
november 16-4n megerd&sitett Alapszabélyzat tartalmazta, hogy a szervezet
a foldtulajdonosok egyesitését tekinti céljanak, annak érdekében, hogy ér-
dekeiket, valamint az orosz mezdégazdasag szempontjait hatékonyabban
képviselje.’> A program mads tekintetben sem tartalmazott l1ényeges eltérést
a régi, 1906-os alapitonyilatkozattol.

A februari forradalom utan 1917 majusdban Moszkvaban 1jbol gytlést
tartott a FROSZ, amelyen 31 kormanyzésag tobb mint 300 delegatusa vett
részt. A szervezet célkitizései az Gj koriilmények kozott sem valtoztak: a
magéantulajdon védelméért és a foldbirtok meg6rzéséért kiizdottek. A for-
radalom hatdsa annyiban érz6doétt, hogy az 14j program mar nem tartotta
kizértnak a nemesi birtok egy-egy darabjdnak , megfelel6 dron” torténé ér-
tékesitését. Az Usztav (Alapszabaly) kiszélesitette a tagsag lehetséges korét
is: most mar valamennyi foldtulajdonnal rendelkez6, s6t bérl6 jovedelemt6l
fliggen a FROSZ tagja lehetett, amennyiben egyetértett céljaival.l® A szer-
vezet 1917 julius 1-8-ig Moszkvéban tartotta a Foldtulajdonosok 1. Osszorosz
Kongresszusit, ezen tobb mint 400 delegatus vett részt. A kongresszuson a
monarchista nagybirtokos Meller-Zakomelszkij baré elnckolt Pétervarrdl. Az
elnokségbe a megsziintetett Allamtandcs egykori tagjait valasztottdk, igy
Kingyjakovot Szaratovbol, Melsikovot Kazanybol, Rajevszkijt Tuldbol. A fenn-
allo fesziilt kortilményekre val6 tekintettel a tandcskozds els6sorban a pa-
raszti foldszerzés és ezzel Osszefiiggésben a nemesi elidegenités lehet&sé-
geinek b&vitése irdnydba mozdult el, kiilonos tekintettel a juttatott és bérelt
foldekre, valamint a kiilonb6z6 részesbérletekre, , figyelembe véve a paraszt-
sdg fokozddo elégedetlenségét,” de természetesen a fold adadsvételét csak napi

14 Balsaja Szovjetszkaja Enciklopedija. Moszkva 1976, 24. kétet, 1. konyv, 790. o.
15 Uo.
16 Usztav Vszerojjiszkovo Szjezda Zemelnih Szobsztvennyikov. Moszkva 1917, 1-2. o.
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piaci értéken tartottdk elképzelhet6nek.”” A Kongresszus megvélasztotta a
fébb iranyitoészerveket, igy a Fétanacsot, amely 30 emberbdl allt, koztiik az
orszag legnagyobb birtokosaival, igy Dimitrjukovval, Szvecsinnel, Kropotkin
herceggel, Uvarov groéffal, valamint Krivosejnnel, a Sztolipin-kormény egy-
kori foldmitivelésiigyi miniszterével. A Fétandcs elndke a nagybirtokos Lvov
lett. Juliusban a szervezet 300 jardsban és 40 korményzésdgban mintegy 50
tagot mondhatott a magaénak.®

A kongresszus utan az elnokség azzal a kéréssel fordult az Ideiglenes
Kormanyhoz, hogy biztositson katonai er6t a vidéken egyre jobban elhara-
podzé agrarmegmozduldsok elfojtasdhoz, biztositsa a nemesi birtok védel-
mét, és likvidalja a kiilonboz6 paraszti foldigényl6 bizottsdgokat.

Az 1917. oktéberi forradalom utén a FROSZ foldalatti monarchista szer-
vezetté vélt, amelyet Krivosejn irdnyitott, vezet6ségéhez tartozott az allam-
tandcs egykori tagja Gurko, a korabbi beltigyminiszterhelyettes Uruszov, a
nemes Ersov és mésok. 1918 marciusdban a Szovetség csatlakozott a szovijet-
ellenes orientaciéja ,Jobboldali Centrumhoz.” A szervezet tagjai aktiv kap-
csolatot tartottak a fehérgardista mozgalommal, kiilondsen annak két koz-
pontjaval, a , Nemzetivel,” és a , Taktikaival.” Mint foldalatti ellenforradalmi
szervezet, 1920-ban a FROSZ egyiitt bukott az Onkéntes Hadsereg polgér-
haborts vereségével.

A Jogrend Pért és az Alkotmédnyos-Monarchista Jogszovetség

A Jogrend Part (Partyija pravovovo parjadka, JP) Pétervarott jott 1étre 1905.
oktober kozepén. Mérsékelten konzervativ, liberdlis elemeket is tartalmazo
politikai beéllitottsdga a polgdri er6k jobb szélére helyezte, igy hidat jelen-
tett a liberdlis kadeter6k és a reakciés monarchista szervezetek kozott. Ez a
kozvetits szerep jol érvényesiilt az I. Allami Duma-vélasztésok elétt, kiilo-
nosen a vidéki szervezetekben. Mig maga part a jobboldal dontésének ko-
vetkezményeképpen nem lépett hivatalos kapcsolatra példdul az Orosz Nép
Szovetségével, a legjelentSsebb feketeszdzas szervezettel, addig tobb vidéki
szervezet k6zos valasztasi jelolteket allitott a helyi reakcié képvisel6ivel, s6t
egyes helyeken valasztasi blokkot hoztak létre. A JP mds szervezetei az ok-
tobristdkhoz kozeledtek, akik szellemi és politikai értelemben talan legktze-
lebb élltak a programjukhoz, és néhany telepiilésen — Pétervarott,
Vologdédban, Szamaraban, Sztaroj Russzban — kinyilvéanitottdk, hogy egye-

17 Szpirin, i. m., 258. o.
18 Uo., 258-259. o.
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stilnek az Oktéber 17. Szovetséggel.’” A JP egyébként megalakuldsa utdn 17
kertiletben és kormanyzésagban volt képes sajat helyi szervezetet létre-
hozni.?’ Lényegesen magasabb az ilyen tipusti szervezetek szdma, ha a ha-
sonl6 elnevezésti és programu, de 6ndlléan alakult helyi partokat is ide so-
roljuk. Igy példaul a Poltavai Jogrend Prtot, az Odesszai Jogrend Pdrtjdt, a Jog-
rend és az Oktéber 17-i Manifesztum Tdrsasdgdt Kolomndaban, és még sok mds
helyen.

A pért miikodését a Pétervdri Kozponti Bizottsdg irdnyitotta, amelynek
élén 6rokos tiszteletbeli elnokként a gazdag héaztulajdonos, Taraszov tény-
kedett. A f6bb iranyitasi funkcidkat egy tigyvezetd elndkségként értelmez-
het6 bizottsag latta el, amelynek elnoki tisztét kezdetben az tigyvéd von
Egert, kés6bb a nagybirtokos Scserbatov, az Egyestiilt Nemesség Tandcsdnak
tagja toltotte be. Ellenfeleik és kortarsaik, éppen tgy, mint mai kutatoéik, ki-
hasznalva a part nevében rejlé orosz széjaték-lehetséget, gyakran nevezték
a JP-t, a ,Felsébbrendii Hivatalnokok Pdrtjdnak.”?! Ez annyiban kétségkiviil
megfelelt a valésagnak, hogy a part els6szamu vezet6i az dllami szolgdlat-
ban 4116 péterviri és helyi nemesség korébél kertiltek ki. Igy példaul a tana-
csos Lavrov, a titkos tandcsos, szendtor, grof Tizengauzen, a kamards
Jakuncsikov, stb. Ezenkiviil a f&varosi ,cenzuraértelmiség” tagjai példaul
Liizsin, Bobriscsev-Puskin, professzor Voejkov, a kiadé Percov, stb., valamint a
nagypolgarsag tagjai — tobb aukciés-haz igazgatdja Altuhov, a gyartulajdo-
nos Belouszov, a Keresked6k és Iparosok Kongresszusa elnokségének a tagja,
Visszendorf és méasok.?2 A helyi szervezetekben a nemesség és a helyi hivata-
lok rangos képvisel6in kiviil fontos szerepet jatszottak még a lelkészek is.

A JP programja alkotmanyos-monarchistdinak mindsitette onmagat,
amelyben egész sor tradiciondlis, mérsékelten konzervativ kovetelés is meg-
fogalmazédott. Az Usztav (Alapszabdly) bevezet§ sorai elismerik az ural-
kodé Imperatort az orosz allam fejének, és leszogezik Oroszorszag egységét
és oszthatatlansdgat. Intézményi tekintetben megfogalmazték a kétkamaras
parlament sziikségességét, (az uralkod¢ altali korlatozdsdnak témajat meg-

19 Az Oktoéber 17. Szovetség — roviden oktobristak — az uralkodé II. Miklés altal alairt, és mi-
niszterelnoke, Vitte altal fogalmazott 1905. oktéber 17-i manifesztumban foglaltakat tekintették
elvi politikai alapnak, amely lényegében korldtozott, mérsékelt alkotmédnyossagot vezetett be
Oroszorszdgban a kordbbi 6nkényuralmi rendszer helyett.

20 Programmi politicseszkih partyij Rosszii. Moszkva 1995, 418. o. A tovabbiakban: PPPR.

21 A pért orosz neve — Partyija pravovovo porjadka — ,hdrom pés” orosz roviditésre ad lehets-
séget, azaz PPP. A veliik kapcsolatban emlitett kissé pejorativ névbél 2 ugyanezen bettivel
kezdédik, azaz , Partyija prevoszhogyityelnih csinovnyikov,” ily médon utal a giinynév a hiva-
talos eredetire.

2 PPPR., 402. o.
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kertilték), a politikai szabadsag bevezetését, a polgdrok egyenjogusitasat, a
helyi 6nkorményzatok jogainak kiszélesitését, a birésagi itélkezés demokra-
tizéldsét, stb.?® Az egyhdzat érintve leszogezték, hogy annak megfelel$ esz-
kozokkel kell rendelkeznie ahhoz, hogy a pravoszlav lelkiséget terjeszteni
tudja, és ez dltal az embereket jobba tegye. A hadsereggel kapcsolatban sziik-
ségesnek tartottdk, hogy a katonai képz&intézmények mindenki szamadra
nyitva alljanak, és a szolgalati id6 csokkentését szorgalmaztdk. Az orosz-
japan hédbort tanulsdgaira hivatkozva gyokeres reformot tartottak el-
kertilhetetlennek mind a haditengerészetnél, mind pedig a szérazfoldi er6k
tekintetében. Az oktatdst érintve megfontoldsra érdemesnek tartottdk, hogy
az allami iskoldk széleskort tdrsadalmi ellenérzés ald keriiljenek. A nevelés
meghatdrozé értékei kozé soroltak az akarat fejlesztését, a munkakészség
kialakitdsat, az erkolcsok er6sitését, a hazaszeretet és az ifjisdg fizikai ne-
velését. Kinyilvanitottdk, hogy a kiadott diplomdknak az elért teljesitményt
kell titkroznitik; nem biztosithatnak allami és egyéb kiilonleges el6jogokat.
A mérsékelt koveteléseket igen radikalis dllaspont valtotta fel a paraszt
és a munkdskérdésben, a part nagypolgari jellegének megfelel6en. Az agrar-
kérdésben a program nem zarta ki a paraszti foldek kiegészitésének a lehe-
t6ségét, a magantulajdon novelését, de azt elsésorban az dllami foldek rova-
sdra képzelte el, és a ,megfelel6 aron.” A munkdstorvényhozas keretében
szabadsagot kovetelt a kiilonb6z6 munkavallal6i szervezetek és unidk szé-
madra, s6t némi megszoritdssal a sztrdjk, a munkabesziintetés lehet6ségét is
torvényesithetének gondolta. A program ezenkiviil tartalmazott kiillonb6z6
specidlis felvetéseket is. gy példaul az &llami gazdasdgot érintve a koltség-
vetés helyzetének attekintését és megerdsitését szorgalmazta, valamint azt,
hogy legyenek nyilvanosak és ellenérizhet6k a bevételek, illetve az abbdl
finanszirozott kiaddsok. A népgazdasag tekintetében a kereskedelmi és ipa-
ri kisvallalkozdsok szdmdra kiilon hitelalap felallitasat kovetelte, a belsd
kozlekedés, els6sorban a viziutak és kikotsk fejlesztését szorgalmazta.*
Guyakorlati tetteik a péart vezet6i sordn egyaltalan nem toérédtek azzal,
hogy megkiilonboztessék magukat a feketeszdzas partoktol, hiszen alapfel-
adatuknak ¢k is a forradalommal szembeni fellépést tartottdk, amely véle-
ményiik szerint lehetetlenné tette az orszdg szamadra barmiféle alkotményos
rend kialakitasat. Szintén megkiilonboztette a Jogrendpartot a hasonlé szel-
lemi t6r6l fogantaktol, hogy a varosokban aktivan fellépett a szocialista agi-

2 Programma pravovovo porjadka, (1905g.) In: PPPR., 403-413. o., valamint: GARF
(Goszudersztvennij arhiv Rosszijszkoj Federacii — Az Orosz Foderaci6 Allami Levéltéra), F 892.
Op.1.D.55.,10-17. o.

2 GARF, F. 892. Op. 1. D. 55., 10-17. o.
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taci6 terjesztése ellen. Erre a feladatra a JP kiilon szervezetet is 1étrehozott,
az Alkotmdnyos Monarchista Munkdspdrtot (Konsztitucionno-monarhicsesz-
kaja rabocsaja partyija), amelyet a karhatalom sztrajktoré funkcidkra hasz-
nalt fel az 1905 6szi tomeges munkabesziintetések idején.?> Ebben és mas
tertileteken is ellentmondds figyelhetd meg a pdrt viszonylag liberdlis programja,
és keményen monarchista izii gyakorlati politizdldsa kozott, ez adja a JP legfébb sa-
jdtossdgdt.

A Jogrendpart ,rendre és torvényességre” toré propaganddja nem ara-
tott ttl nagy sikert a tadrsadalom széles rétegei korében, a tobbség tigy érté-
kelte, hogy egy olyan parttal all szemben, amely néhédny tetszet6s elv meg-
fogalmazasa mellett onkéntes renddri feladatokat vallal magéra a forrada-
lommal szemben. Ez a feldllas a vezet6ség Osszetételét tekintve nem is lehet
meglepd, hiszen gyarosokbdl éllt, akiknek tizemeiben ledllt a munka, ezen
kiviil cenzira-értelmiségiekbdl és magasan kvalifikalt dllami hivatalnokok-
bol, akiknek a rend fenntartdsa lételemiik, munkajuk velejaréja volt. Mivel
tényleges cselekvése diszkreditdlta a pértot a tdrsadalom szemében, sorra
kudarcot vallottak munkds és parasztszovetségek létrehozdsara irdnyuld
kisérletei is. Legtobb szervezetiik mar 1906 sordn szétesett. Ugyanakkor te-
vékenységiiket a hatalom fels6 régiéiban viszont igen magasra értékelték,
udvari korokben az volt a vélemény roéluk, hogy , kétségtelen szolgdlatot tettek
a hazdnak.”?6

Az Alkotmanyos-Monarchista Jogszovetség

Mar 1906 kezdetén vildgosan kittint, hogy a JP céljainak dont6 tobbsége
egybeesik a cari korményzat célkittizéseivel, ezért tagjainak egy része, akik
komolyan vették az eredeti programban leirtakat, kivaltak a partbol és Gj
szervezetet hoztak létre. Ez lett az Alkotmdnyos-Monarchista Jogszovetség,
(Konsztitucionno-monarhicseszkij pravovoj szojuz, AMJ) amelynek alakul6
tilésére 1906. februar kozepén keriilt sor Pétervarott.?” A szervezet hamaro-
san publikdlta 4j programjat, amely megdrizte kot6dését a JP korabbi alap-
vetéséhez, de erGteljesen siirgette az egytittmitikodést mas alkotményos
monarchista pdrtokkal, els6sorban az Oktober 17. Szovetséggel.?? Néhany
drnyalattal tért csak el az egyes konkrét kérdések tekintetében az el6dpart

2 PPPR., 402. o.

26 GAREF, F. 102. DP. 00. 1905. Op. 245. D. 351., 48. o.
27 Szlovo, 1906. februéar 19-i szam. In: PPPR., 418. o.
28 Uo.
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véleményétSl. Az itélkezés kérdésben példdul helyi és alsébb szinten va-
lasztott bir6sdg miikodését tartotta sziikségesnek, az iskolak mellett mar-
kansabban hangstlyozta a népmitivelés szerepét, elmaradt a bevezet6bdl az
uralkod6 dics6itését megfogalmazé indité passzus.?

Maér a kezdet kezdetén latszott, hogy az 1j politikai formécié sem lesz
hosszu életti, és a feltételezések beigazolédtak. Az AM] mér a két duma (az
L., illetve a II.) kozotti id6szakban felbomlott, tagjainak egy része visszatért
a Jogrendpdrtba, tobbségiik azonban az oktobristadkhoz csatlakozott. A JP
mintegy egy évvel élte til a bel6le kiszakadt partot. Az els6 forradalom le-
zéaruldsa utdn nem sokkal a Jogrendpart is véglegesen elttint az orosz politi-
kai palettdr6l. Az AM]J-hez hasonléan tagjainak egy része az Oktéber 17.
Szovetségben folytatta munkajat, egy masik jelent6s része azonban a szél-
sGjobboldali szervezetekben, els6sorban az Orosz Gytilésben és az Orosz
Nép Szovetségében politizalt tovabb.

Az Orosz Gytilés 1907. janudr 10-i tilésén ttizte napirendjére a Jogrend-
parttal valo egyesiilés kérdését.>0 Mivel a Gytilés ekkoriban mar az Egyestilt
Orosz Nép Szovetsége részeként politizalt, a probléma lényegében a JP mo-
narchista szervezetekbe torténé beintegrdldsa volt. A tandcskozdson olyan
dontés sziiletett, amely szerint a Jogrendpart a tovdbbiakban része lesz a
jobboldali egytittmiikédésnek, am helyi részlegei megtarthatjdk eddigi
alapszabdélyzatukat, s6t ha kivanjak, neviiket is, a kovetkezé Duma-vélasz-
tdsokon azonban mindenképpen kozos jelolteket inditanak, akik a monar-
chista partok vélasztasi platformjat magukra nézve kotelezének ismerik el.3!
Az elfogadott hatdrozatnak megfeleléen 1907 janudrjdban az ONSZ, az
OGy, és a JP mar kozos valasztési felhivast bocsétott ki a kiiszobonallé II.
Allami Duma referendummal® kapcsolatban. Ebben mér minden tekintet-
ben egységesen a szokdsos ultramonarchista kovetelések fogalmazddtak
meg, nyomatékosan kiemelve példdul, hogy szamukra ,fontosabb az orosz
lakossdg, semmint a zsidok érdekei.”3® A kidltvany felsz6litotta a vélasztépolgé-
rokat, hogy ne adjdk voksukat Oroszorszdg ellenségeire, hanem azokra ,az
erds szivii és tiszta eszil valddi orosz emberekre, akik barmely koriilmények kozott
képesek gondoskodni Oroszorszdg érdekeirdl, az orosz torténelem dltal kijelolt viton

29 Rosszijszkije partyii szojuzi i ligi. Szbornyik program, usztavov i szpravocsnih szvigyenyij o
rosszijszkih politicseszkih partyijah. Szpb. 1906, 130-133. o.

30 Vesztnyik Szojuza russzkovo szobranyija. 1907/2. sz., 2-4. o.

31 Uo.

3 A masodik Allami Duma megvélasztasarol van szo.

3 Pravije partyii. Dokumenti i matyriali. Moszkva 1998, 294-296. 0. A tovébbiakban PPDM.
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haladnak, mélyen meg vannak gydzédve arrél, hogy csak a cdrnak a néppel vald
eqysége hoz az orszdg szamdra megnyugudst, vildgos és dicsdséges jovdt.”3*

Az Egyesiilt Nemesség (Alland6) Tanacsa

Az Egyesiilt Nemesség (Allandé) Tandcsa - [(postajannij) Szojuz
objegyinnonovo dvorjansztvo)] — folyamatosan m(ikodd szervezete a ,Ne-
mesi Tarsasdgok Egyesiilése Meghatalmazottai Kongresszusanak,” egy
Ossztarsadalmi nemesi szervezetnek, amely 1906 majusatol 1917 februdarjaig
miikodott. Tobb olyan jobboldali sajtéorgdnum volt, amely kozvetitette a
Tandcs egyes kérdésekben elfoglalt allaspontjat; igy tobbek kozott, a
,Novoje vremja,” (I:Tj 1d6) a ,Moszkovszkije vedomosztyi” (Moszkvai Koz-
lony). Id6szakonként megjelentették a kongresszusok anyagait, amelyek
1906-1916-ig tarté periédusat mar a Tandcs fenndllasa alatt gytjteményes
kotetbe foglaltdk.®> A hatalmas nemesi part megszervezésének gondolata a
széls6jobboldali szervezetek korébdl indult ki, megalakuldsakor elsésorban
az Orosz Gytilésre, az Orosz Nép Szovetségére, a Moszkvai Nemesek Koré-
re, valamint az Orosz Emberek Szovetségére (OESZ) tdmaszkodott.’ Az
OESZ kiildottsége 1905. junius 21-én felkereste a cart, Seremetyev herceggel,
Nariskin groffal és Bobrinszkij groéffal az élén. A delegéci6 kifejtette az ural-
kodénak véleményét az egyeduralom feltétlen sziikségességérél, a nép-
képviseleti intézmények felesleges voltardl és értelmetlenségérél, valamint
egy Osszorosz nemesi szervezet létrehozasanak sziikségességérdl. A car ta-
mogatdsarol és egyetértésérsl biztositotta a moszkvai nemesi kiildottséget.?”

A szervezédmunka els6 konkrét lépéseire vidéki kormanyzoésagokban, a
tamboviban és a kurszkiban kertilt sor 1906. janudr 12-17. koz6tt, amikoris
az adott teriiletek nemesei megalakitottak sajat szovetségiiket és felhivéssal
fordultak a tobbi kormanyzdsaghoz, amelyben javasoltak példdjuk koveté-
sét. A felhivas alapjdn néhany honapon beliil 27 kormanyzésag hozta 1étre a
maga nemesi szovetségeit.® 1906 aprilisiban Moszkvédban megkezdte m-
kodését az el6készité-bizottsag, amelynek feladata volt, hogy lehet6vé te-
gye a nemesi tarsasagok meghatalmazottainak els6 9sszorosz kongresszu-
sat. Az els6 id6szakban, a szervezémunkadban még liberdlis beallitottsagn

3 PPDM., 296. o.

3 Politicseszkije partyii Rosszii. (pervaja csetverty XX. v.) Szpravocsnyik. Brjanszk 1993, 31. o.
36 Piszarjenko, i. m., 105. o.

37 V. Osztrecov, Csornaja szotnya, i Krasznaja szotnya. Moszkva 1991, 13. o. A tovébbiakban:
CSSZKSZ.

38 Politicseszkije partyii, i. m., 31. o.
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nemesek is részt vettek, igy példaul Trubeckoj herceg, Gudovics grof, de az
el6készités hamarosan reakciésok kezébe csuszott at, Bobrinszkijéba,
Nariskinéba, Golovinéba.?

Az elsd kongresszusra ilyen el6zmények utan 1906 majus-juniusaban ke-
riilt sor Pétervérott, és ezen 29 eurdpai kormanyzosag 122 kiildotte vett
részt.® A carnak kiildott tizenet taldn egyik legjellemz6bb mondata ez volt:
»Uralkodonk, a dolgos foldbirtokos nemesség nem dobja el sajdt fészkét, és végig
kitartva folytatni fogja a forradalommal szembeni harcot.”*!

A kongresszus a meghatalmazottak koziil harom évre sz616 megbizas-
sal megvalasztotta az Egyesiilt Nemesség Tandcsdt (ENT), amely székhelyét a
moszkvai eredett alapitdsi kezdeményezés ellenére Pétervérra helyezte. A
Tandcs elnokétil Bobrinszkij grofot valasztottak, aki 1912-ig toltotte be ezt a
funkci6t.#2 Maga a Tandcs az elnokon kiviil két térselnokbdl és 12 elnokségi
tagbol allt. Rajtuk kiviil kozvetlen szavazati joggal vehettek részt mindazon
korményzésdgok nemességének képvisel6i, akik csatlakoztak a mozgalom-
hoz.#* A kongresszuson elfogadott alapszabalynak megfelelen kinyilvani-
tottdk, hogy az Egyesiilt Nemesség Tandcsa a nemesi tdrsasidgok meghatal-
mazottai kongresszusdnak végrehajté szerve, rendkiviil széles korti felha-
talmazdassal rendelkezik, beleértve a kormanyzathoz és az uralkodéhoz for-
dulas jogat is. A tagsag a nemesi meghatalmazottak kongresszusaban kol-
lektiv jellegti. Minden kormanyzésdg, amely tagja a szervezetnek a kong-
resszusok el6tt kormanyzoéségi gytléseken vélasztja ki azokat, akik az adott
régié nemességét képviselik. (10 év alatt a szervezet 12 kongresszust tar-
tott.) A konferencidkon minden kormanyzésdg egy szavazattal rendelke-
zett, és a nemesi tagsagon kiviil gyakran részt vettek a kongresszuson a kor-
ményz6sagi vezetSk, valamint az Allamtanécs és az Allami Duma tagjai. A
tiz nyugati kormédnyzé6sag vezetsi kozvetlen szavazati joggal vehettek részt
a legfébb féorum munkdjadban.* Az ENT egy pillanatig sem miikodott gy,
mintha politikai pdrt lenne, hanem deklardltan az orosz nemesség koordindcids és
érdekvédelmi testiileteként lépett fel.

Az Egyestilt Nemesség Tandcsaban a kezdet kezdetétél mitikodott el-
lenérz6 bizottsdg. A végleges szervezeti struktirdt az 1910-es Hatodik
Osszorosz Nemesi Kongresszuson sikeriilt kialakitani, ahol a kévetkezé bi-

3 V. Zalezsszkij, Monarhisztii. Harkov 1929, 53. o.

40V, Levickij, Pravije partyii. Szpv. 1914, 389. o.

41 CSSZKSZ., 13. o.

42 Az ENT tovabbi elnokei: Nariskin (1912-1913), Sztrukov (1913-1916), Szamarin (1916-1917). In:
Piszarjenko, i. m., 106. o.

43 Politicseszkije partyii, i. m., 34. o.

4 Uo., 33. 0.
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zottsdgokat hoztak létre: gazdasdgi — Golicin herceg vezetésével, igazsig-
ugyi — Diszterlo bar6 irdnyitdsa alatt, népmiivelési — Pancsulidzevvel az élén,
»a zsid6 kérdéssel foglakozo6t” Govoruho-Otrok direkcidjaval, a nyugati kor-
manyzosagok tigyeivel foglakozoét Uruszov herceg elnoklete alatt, és a ,ne-
messég kérdéseivel foglalkozot” Sztrukov irdnyitdsa ald rendelve. Az al-
land6 testiileteken kiviil rendkiviili bizottsdgokat is létrehoztak: ,,a lazadas
veszteségeinek felmérésére” Nariskin vezetésével, és egy sajtotigyi bizott-
sagot 1912-ben Georgijevszkij irdnyitasa alatt.#>

Az ENT programjdnak legfontosabb vondsa a monarchia megérzése és
megerdsitése volt. Ebben az osszefiiggésben az Allami Dumét a cér ald ren-
delt térvényi tandcsad6 szervnek tekintették. Gazdasdgi platformjuk a nemes-
ség szdmadra tovabbi kedvezményeket kért az adézasban és az itélkezésben,
annak érdekében, hogy helyi poziciéit és foldjét meg tudja érizni. Tovabba
kérték a korményzatt6l az 1905-1907-es forradalom sordn elszenvedett vesz-
teségeik megtéritését. Az agrdrkérdéssel kapcsolatban legfontosabbnak szin-
tén a nemesi foldmagantulajdon meg6rzését lattak, a parasztoknak torténd
foldadas-vétel megkonnyitésére egy tarsadalmi alap létrehozdsat javasoltak,
amely pénzhez juttatja a parasztokat és jovedelemhez a nemeseket. Javasol-
tdk, hogy vezessenek be tovabbi konnyitéseket a parasztok obscsinabdl vald
kivélasaval és tanydra torténd koltozésével kapcsolatban, és tovébbra is
hangoztattdk a valamennyi jobboldali pért éltal tobbszor is megfogalmazott
gondolatot a foldhiany enyhitésére, vagyis a ,szabad keleti foldekre” tor-
ténd attelepités koncepcidjat. Programjuknak ez a része arrdl tantskodik,
hogy alapvondsaiban elfogadtik a sztolipini agrdrkoncepciét. Ugyanakkor nem
tdmogattak feltétel nélkiil a korldtozatlan szibériai atteleptiiléseket, mert en-
nek tomeges jellegében tdrsadalmi veszélyforrast lattak. Markov IL% a
kurszki nemesek kormdnyzdésagi gytilésén tgy fogalmazott, hogy , téliink
csak a demokratikus érzelmii parasztok koltoznek dt Szibéridba, és nehogy a kozeljo-
ovdben 1igy levdljanak az anyaorszdgrél, mint az az Amerikai Egyesiilt Allamok ese-
tében tortént.”+”

A mez6gazdasag felemelése legjobb médjanak ,egy olcsd, hozzdférhetd
nemesi hitelalap” létrehozdsat tartottdk, amely szolgdlataival kizarélag az
oroszok rendelkezésére 4ll. Ezzel kapcsolatban sziikségesnek tartottak ki-
emelni, hogy az Oroszorszdgban miikod6é bankok és foldhitelintézetek
»idegenek” kezén vannak, akik ellenségei a nemesi foldtulajdonlasnak. A

45 Nase otyecsesztvo. Opiit politicseszkoj isztorii. Moszkva 1994, 228-229. o.

46 A széls6jobboldal egyik vezére, ,szamat” megkiilonboztetésképpen kapta, hogy még csak
véletlentil se lehessen Osszetéveszteni a Kadet-frakci6 hasonlé nevii képviselgjével.

47 Uo., 343. o.
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kormanyzatot felkérték arra, hogy az allam anyagi lehet6ségeinek fiiggvé-
nyében vegyen részt a helyi utak kiépitésében, és nydjtson a nemesség sza-
mara vastti kedvezményeket a mez6gazdasagi termények konnyebb sz4lli-
tasa érdekében.*

Az Egyestilt Nemesség Tandcsa fellépett az alap és a kozépfoku oktatds
egészségesebbé tétele érdekében, leszogezte, hogy az oktatdsnak nemzeti
szellemben kell folynia, az ifjasdgot a hit, a haza, és a trén irdnti htiségre
kell nevelni, valamint meg kell semmisiteni mindazokat az el6jogokat és
kedvezményeket amelyek a fels6fokti tanintézményekben torténé diploma
megszerzéséhez kotédnek.#

Az ENT rendkiviil jelentSs ideoldgiai hatast gyakorolt az ONSZ-re, oly
annyira, hogy az Egyesiilt Nemesség programjabol egyes szakaszok valtoz-
tatas nélkiil atkertiltek az Orosz Nép Szovetsége dokumentumaiba. A két
szervezetnek tobb kozos vezetdje volt, igy példaul Markov 1., Puriskevics és
masok, akik mind az Egyesiilt Nemesség Tandcsdnak, mind az Orosz Nép
Szovetségének alapité és irdnyitoé személyiségei voltak.®® A két szervezet
egymashoz valé viszonyarol, fontossagarol vita folyik a szakirodalomban.
Az egyik éllaspont szerint a valédi belpolitikai hatalmi tényez6 az ENT
volt, amely csak mintegy ,ostorként” haszndlta az ONSZ-t, annak radika-
lizmusat, extremista fellépéseit. Az egyesiilt nemesség elsGsorban a nyugati
korményzésagok foldbirtokosait fogta Ossze, kozottiik nemcsak radikélis
beallitottsdguak voltak, a széls6jobboldali vezéreknek meg kellett kiizde-
nitik dllaspontjuk elismertetéséért a Tandcsban, ami nem mindig sikertilt.>!
A masik allaspont szerint a nagyobb és jelent&sebb szervezet az Orosz Nép
Szovetsége volt, hiszen programja és vezet6i kulcsszerepet jatszottak az
ENT-ben is, és a nemesi koordindciét csak a minél nagyobb orszdgos hatas
és szervezettség érdekében, valamint az udvarral torténé kapcsolatok dpo-
lasa céljabol tartottak fenn.>?

Magunk nem kivéanjuk eldonteni a polémiat, de tigy gondoljuk, hogy
mint gyakorta, az igazsdg most is az arany kozéptuton van. A két szervezet
kozott bonyolult, mélyen tagolt kapcsolat volt, de mig az ONSZ elsésorban
politikai pdrtként mitkodott (barmennyire tagadtdk is ezt hivatalosan) addig az
ENT a kormdnyzésdgi nemesi testiileteknek egy orszdgos koordindcids és érdekvé-
delmi féoruma volt, amelynek folyamatosan iilésez6 tandcsa, az ENT révén ak-

48 Politicseszkije partyii, i. m., 32. o.

4 Uo.

50 Szojuz russzkovo naroda po matyerialam Csrezviicsajnoj szledsztvennoj komisszii
Vremennovo pravityelsztva. Moszkva 1917g., 7. o.

51 V6. Viktorov Manning mtveiben.

52Vo. Sztyepanov, i. m., pl. 131. 0., Szolovjov miiveiben.
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tivan politizalt is, természetesen elkotelezett monarchista szellemiségben. A
politikai paletta ugyanazon oldalan mas és mas funkciot toltottek be. Ezek
kozott a funkcidk kozott idénként voltak atfedések, idénként keresztezték
egymas szandékait, az esetek dont6 tobbségében azonban az egyik szervezet
tevékenysége kiegészitette és felerdsitette a mdsikét, kolcsondsen sziikségiik volt
egymdsra. Bobrinszkij gréfon, Nariskinon és Nyejhardt barén keresztiil
mindkét szervezet j6 udvari kapcsolatokat épitett ki, amelyek fontosak vol-
tak szamukra a kormanyzati és uralkodéi tdmogatds megszerzéséhez. A
tdmogatdsban nemcsak az ENT és az ONSZ részesiilt, hanem a jobboldali
Duma-frakciék, valamint az Allamtandcs jobboldali képviseléi is. Erre a
pénziigyi és erkolesi tdmogatdsra épitve, mint II. Mikl6s hatalmédnak tdma-
szai, és mint politikai tandcsaddi allitottdk be sajat tevékenységiiket.>® A két
szervezet tdmogatéasat az udvar igénybe vette példaul az 1. és a II. Allami
Duma szétkergetésekor, utébbi esetben a jliinius harmadiki dllamcsiny vég-
rehajtdsdhoz is, valamint a katonai rogtonitélé torvényszékek bevezetése-
kor.>* Amikor a Dumdéban sz6va tették a stataridlis birésdgok mutikodését, a
sz€lsjobb egyik parlamenti vezéralakja, a feketeszazak ,sziirke kardind-
lisa,” Sulgin felsz6lalasaban igy reagdlt: ,,...A harc nem életre, hanem haldlra
folyik, s a katonai itélkezés ugyanolyan fegyvere a politikai kiizdelemnek, mint a
mdsik oldalrdl a terror.”>

1909 elejétél a jobboldali nemesség tgy tekintett az ENT-re, mint az
Allami Duma alternativajara, amely médot nytjt szdmara a kozszereplésre,
érdekei érvényesitésére, ami 4ltal az orszég politikai centrumdba kertilhet.>
A masodik dllami Duma id6szakatol alakult ki a jobboldalnak és kiilonosen
a szélsGjobbnak az politikai taktikaja, hogy az Allamtanacsba bejuttatva sa-
jat képvisel6it, ott Osszefogva az agrarnemességgel és az ENT vezet6ivel,
kihasznélva az Allamtandcsnak a dumaéval szembeni vétéjogat, olyan hely-
zetet alakitanak ki, amely révén kényszeriteni tudjdk a kormanyzatot a ne-
mesi érdekeket szolgalé lépések megtételére, s6t nyomast tudnak gyako-
rolni rd a foly6 tigyekben is.5” A két szervezet legprominensebb vezet6it si-
keriilt az Allamtanacs tagjaivd vélasztatni, igy Behtyerejevet, Olszufjevet,
Nyejhardtot, Nariskint, stb.>

Az 1911-es februdri kongresszustél kezdve az ENT nagy figyelmet
forditott a gazdasdgi kérdésekre, a nemesi gazdalkodas erésitésére, feltételei-

5 Politicseszkije partyii, i. m., 32. o.
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nek javitdsara, vezetSinek szeme el6tt a jol mtikod6 porosz junker nagybir-
tok képe lebegett. Torténtek kisérletek a német gazdalkodasi modell bizo-
nyos elemeinek oroszorszagi atvételére és meghonositdsara is. Megjegyez-
ziik, hogy ez volt tébbek kozott az ok, amely miatt az orosz nemesség oly
nehezen fogadta el a Németorszaggal val6é haborti gondolatit. Az els6 vi-
laghédbort éveiben az ENT poziciéi némileg meggyengiiltek. Néhanyan ko-
ziiliik, elsésorban liberdlisabb felfogdst tagjaik, a Progressziv Blokkhoz csat-
lakoztak, néhdnyan a Raszputyin nevével fémjelzett udvari kamarilldhoz
csapddtak, megint masok megkisérelték 1j életre kelteni az els6 orosz forra-
dalom éveiben alapitott szervezeteiket.® 1917 februarjdban az Egyesiilt Ne-
messég Tandcsa — mas monarchista szervezetekhez hasonléan — besziintette
miikodését.

Az elemzés sordn &ttekintett négy szervezet fontos, de nem meghaté-
rozo része az orosz torténelemnek a 20. szdzad els6 két évtizedében. Legna-
gyobb befolyésra koziilitkk az Egyestilt Nemesség Tandcsa tett szert, mivel
Allamtandcs-tag vezet6i révén képes volt vétéval akadalyozni a Duma m-
kodését, és vezet6i kozvetlen bejarast szereztek az uralkodéhoz. Ezeknek a
politikai értelemben sokszint pédrtoknak a kozos erdéjét az oktobrizmus ta-
jan kell keresntink. Tulajdonképpen az Oktéber 17. Szovetség szatellit szer-
vezeteir6l van sz6 a Jogrendpart és a belSle kinov6 formdciok esetében, és a
nemesi érdekvédelem eréirsl a Foldbirtokosok Osszorosz Szévetsége, fo-
lyomanyai, és az Egyesiilt Nemesség Tandcsa esetében. Ezek a szervezetek
keresték helytiket a politikai palettdn, tdrsadalmi Osszetételiikb6l kovetke-
z6en izlésiiknek a feketeszdzas pogromista radikalizmus tul erés volt, de
valamilyen formaban feltétleniil sziikségesnek tartottdk a monarchia vé-
delmét és fenntartasat, még mérsékelt reformok 4ran is.

Az is kideriilt — taldn az ENT kivételével —, hogy onmagukban nem
képesek kell6 politikai nyomasgyakorlasra, ezért vagy egymasba olvadtak,
nagy partokhoz csapddtak, vagy egyszertien egy id6 utdn besziintették
miikodéstiket. Ezek a kis szatellit partok ugyanakkor nem feltétlentil nagy
szamd, de befolyasos tagsagot tomoritettek, és gyakran nagyobb szerepet
jatszottak egy-egy konkrét politikai dontés meghozataldban, mintsem a
szervezet nagysagabol kovetkeztethet6 lenne. Mindent 6sszevetve a szé-
zadel6i orosz jobboldal torténetének egy olyan szeletérSl van sz6, amely
nem hatdrozta meg, de 4rnyalta a politikai spektrumot, s amelynek tagjai
egyéni 1zlésiik, vilagképiik, vagy taktikai megfontoldsok kovetkeztében — a
10-es években mar valamelyik nagy szervezet részeként, vagy kormanypért
tagjaként politizaltak, esetleg felhagytak az aktiv kozéleti tevékenységgel.

5 Politicseszkije Partyii, i. m., 33. o.
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Torténetiik a jobboldal egésze szempontjabdl is fontos, hiszen bizonyos
értelemben alternativajat jelentették a szélsGjobboldali radikalizmusnak,
neviikhoz nem fizédik terror, pogrom és politikai gyilkossdg, puszta létiik-
kel fegyelmezé er6t és redlis valasztasi lehet6séget jelentettek a konzervativ
monarchista politikai eszme hivei szdmaéra.



