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MTA PTI — ELTE Tarsadalomtudoméanyi Kar Kulturdlis Antropologia Szakcsoportja —
Konyv Kiad6, 2004-2005, Budapest. 365 oldal, 1850 Ft.

A tanulménykotet az 1idvozld tipusu tanulmany-valogatasoknak megfeleléen egy sor
tematikus tanulmanybol 4ll, a szerz0k névsorrendjében kozolve. Nem tartalmaz
targykoronkénti felosztast, sem altalanositd, vagy konzekvencidkat rendbe szedd eld- ¢€s
utdszot, csupan magukat az irdsokat, melyek elsd tekintetre nem kozvetleniil tartoznak a
régio- és kisebbségkutatasi horizonthoz. Az irdsok java része azonban mégis régionk,
valamint tavoli tdjak (Mongodlia, Dél-Korea, Skocia, Dél-Amerika, Kelet-Afrika) etnikai,
politikai, regionalis, kisebbségi, interkulturalis problematikait kozeliti meg. A vélasztott
modszer, tudasteriilet a kulturalis antropoldgia, amely megannyi tarsadalomtudoményi teriilet
kozotti (interdiszciplindris) pozicidjabol segiti mélyebben megismerni a kiemelt teriileteket
(akar Karpataljat, Csangofoldet vagy épp a hatarmentiségeket). Ezek hol az identitéds, az
¢letmoédok, a gazdasagi stratégidk, hol a szimbolikus politikak, kultura-értelmezések,
miivészeti vagy oktatdsi policy-k, hol pedig sajat régionk helyi tarsadalmainak vallasi,
kozpolitikai, etnikai és szubkulturalis teriiletei. A kotet ajanlhato tehat minden olvasonak, aki
kultarakozi érintkezések, hatdrok folotti kommunikacidok, megélhetési technikak, valldsi vagy
csoportkozi kolcsonhatasok, magyar ¢€s hatarainkon tuli, empirikus ¢és teoretikus
feltarasmodok irant érdeklddik.
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Kisebbség — tobbség. (Nemzetfelfogdsok sorozat 1.)

Uj Mandatum Konyvkiaddo — MTA Szociologiai Kutatointézet, Budapest, 2005. 340 oldal,
2980 Ft.

Tapasztalhato-e elmozdulas a magyar nemzeti azonosulds formaiban az etnikai identitastol az
allami-allampolgarsagi identitas felé? Meddig terjed a magyar kozvélemény szolidaritasa,
lojalitasa a kisebbségek — a hatdrainkon tuli magyarsag, a hazai cigdnysag — irant? Hogyan
érinti a magyar nemzettudat etnikai tartalmanak esetleges elhalvanyulasa, valamint a
modernizécio, az eurdpai integracio tarsadalmi-politikai folyamata az idehaza és a kdrnyezo
orszagokban €10 kisebbségeket? Vajon érvényes-e még egyaltalan a modernitas etnopolitikai
alapelve és gyakorlata: integracido és asszimilacido Osszefonddasa, a hibrid identitasokkal
szembeni gyanakvas? Milyen szerepet kaphat hazankban egy multikulturalis és/vagy baloldali
identitaspolitika, illetve egy ilyen alapokon nyugvé — hataron tali — tAmogataspolitika? Kik is
valojaban a migransok — a kivandorlok és a hozzank érkezOk — hanyan vannak, s vajon
mennyien lesznek? Ilyen s ehhez hasonlod kérdésekre keresték a tanulmanykotet szerzoi a
valaszt, a kisebbségpolitikdk gyakorlatdit nés mozgasterét vizsgalva. A szovegek kozott
akadnak a kvantitativ megkodzelitések — elditéletesség, migracio — mellett torténeti és

rom

antropologiai jellegliek is, sz6 esik a kitelepitések emlékezetérdl, a vajdasagi falvak vilagarol,
az un. statustdrvény sorsardl csakugy, mint a roma integracids politika régidirol régidra
kiilonb6z6 megvaldsulasarol.
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Vilagossag, XLVI. évfolyam, 2005/7-8. szam
Kulturalis antropoldgia — iranyzatok, iskolak, vitak
(Tematikus szam) 232 oldal, 792 Ft

A kulturalis antropologia szétari rovidséggel leirhatd kultaraelméleti, Osszehasonlito
kultaratudomanyi, ,altaldnos” néprajztudoméanyi vagy egyetemes ,.embertudomanyi”
ismeretanyag 0sszegzOdéseként. Maguk a tudomanyteriilet elméleti szakir6i egymas
definicioit kizard vagy bekebelezd, vitatd vagy tarsitd leirast adtak arrol, mi a csudéaval is
foglalkoznak ezek a szaktarsak, akik viszont nemegyszer vehemensen vitattak, hogy 6k épp
azzal vagy épp ugy foglalkoznanak, ilyen vagy amolyan iskoldhoz tartoznanak vagy valamely
foiranyt kovetnének. Minden diszciplina formalodas-torténetében természetes ez a folyamat
(érdemes a torténettudomany, az irodalom, a pszicholégia vagy a szocioldgia fejlodés-
kulturalis antropologusok szdvegeit olvasva, a velikk késziilt interjikra vagy vallomésokra,
naplokra vagy vitdkra odafigyelve igy fest, hogy a tarsadalmi terepeken vagy ,,egzotikus
kornyezetben” tdjékozodo kutatdk csak helyenként és idonként elégedtek meg az elméleti
definiciokkal. Vallalasukat, torekvéseiket és tevékenységiik 1ényegét gyakorta inkabb ugy
ragadtdk meg, mint valami olyasmit, amihez nem elegendd a madsutt és mas modon
megszerzett tudas (elutazas egy idegen orszagba), de még a kimodoltan aprélékos adatgytijtés
sem (pl. sz&p szines ,,lepkegytijtemény” Osszeallitasa a talalt vagy vadaszott ismeretanyagbol,
egzotikus ,tolldiszek™ gylijtogetése és giccses jelmezzé alakitdsa, esetleg muzeumi tarlokba
adjusztalasa) —, hanem kitarto jelenlét, idoleges kulturavaltas, mély megértés és onként vallalt
adaptacio is feltétele volt szamukra a kutatdsi sikernek. Vagyis (szakkifejezéssel:)
terepmunka sziikkséges az antropologidhoz, masként szélva olyan idegen vilagban tett
felfedezd és ,.kincskeresd” tevékenység, melynek célja nem a rablas és kifosztds, anyagi
zsakmanyszerzés vagy teriileti hoditas (mint az sok indian torzs esetében egyértelmii célja
volt felfedezdknek és birodalomépitdknek, zsoldosoknak és tudomanyos haszonleséknek), s6t
nem 1is ,,az utolsd 24 oraban” végrehajtott leletmentési akcid (mint ez a 19. szdzad masodik
felétdl oly sok néprajzi gytijtéut feladata lett) — hanem a kultirdk teljességét, valtozasait,
kolcsonhatéasait atlatni probalo, hétkoznapi mukodésmodjukra kivancsi kutatok reménye a
komplexebb attekintésre.

Nos, a kulturalis antropoldgia nézépontjabol, az emberekkel kapcsolatosan barmi
tudasnak ¢és tudomdnyossagnak szinte csakis akkor van érvényessége, ha belefér a
valtozandosag, ha értékként fogalmazodik meg a mdassag, ha az egyediség megférhet a
feltételezett ,,altalanossaggal”. A kérdés viszont igy is megmarad: mennyiben egyedi, sajatos,
vagy épp ,.tipikus”, ,,modell-értéki” az éppen ott és éppen gy taldlt helyzet, emberi sorsok és
létmodok, megélhetési viszonyok ¢és mentalitdsok, tarsas kapcsolatok és értékrendek
egysége...? S ha nem volt jo, vagy nem volt elegend6 az emberrdl szerzett eddigi tudés, akkor
mégis mi ujat hoz a kulturdlis antropologia, mi a ,.titka”, mitdl és hogyan lett korunk egyik
divatos tudomanyava, egyetemi tanszékek ¢és kutatointézeti programok hivatkozhato
szemléletmodjava, megérés- és értelmezésmadok Uj univerzumava?

Erre a szerényteleniil szerény kérdésre keresik a szerzOk a valaszt. Nem is ,,a” valaszt,
hanem a vélaszokat: odafigyelve arra, miként lett egy elméletbdl torténet, majd ebbdl
elmélettorténet, végilil (de nem lezartan) egy vagy tobb ,torténet” és elbeszélés elméleti
megkozelithetdsége. Lehet-e elméletté és torténetté alakitani azt, ami joszerivel inkédbb csak
gyakorlat mindeniitt, kiilonosebb (elméletinek latszo) megfontolasok nélkiil...? Lehet-e a
lehetéségeket tudoméanyos egységgé formalni, a tuddsokat kérdéssé valtoztatni, a lezartat
folyamatnak latni, vagy a mulékonyt ¢és elavulét nem a pusztulds, hanem a valtozés
természetes kovetkezményének nevezni...? Lehet-e (minden gyakorlati tartalma dacara) egy



emberek altal elbeszElt torténetet elméletté varazsolni, s kinek van eszkdéze ahhoz, hogy az
elméletek torténetébdl elbeszéld eszkozt €s megismerési modot formalhasson...?

A folyoirat kotet-vastagsdgu tematikus szdma interjut tartalmaz Kepes Andrassal, a neves
tévé-miisorkészitével, aki a hazai antropologiai nyilvanossag egyik formaldja; kozli
A.Gergely Andras tudomanyelméleti bevezetd tanulmanyat, R.Nagy Jozsef didsgydri
,munkasantropologiai” elemzését, Torok Agnes és Udvarhelyi Eva Tessza irasat a
szociokulturalis varosi csoportokat megkiilonboztetd politikarol, Gartner Brigitta Eszter
elemzését az MSZMP ¢és a magyar zsidosag torténeti viszonyarol, Becze Szabolcs
tanulmanyat a szlovakiai Jablonca emlékezet-kozosségérdl, Tesfay Séaba terepkutatasat a
marosvasarhelyi gaborcigadny-viselet és az identitds Osszefiiggéseirdl, Haraszti Anna
alkalmazott antropologiai kisérletét a kalash nép irdsos emlékezetét megteremtd kisérlet
eredményeirdl és kockazatair6l, valamint mas irasokat is.



Cseresnyési Laszlo
Nyelvek és stratégiak, avagy a nyelv antropologiaja.
Tinta Koényvkiadd, Budapest, 2004. 387 oldal, 2940 Ft.

A Budapesten sziiletett, Bolcsészkaron végzett, majd az Egyesiilt Allamokban és Japanban
tovabbtanulo szerz6 ma mar masfél évtizede a Shikoku Gakuin Daigaku professzora. Kutatasi
terlilete a szociolingvisztika, a pragmatika €és a kognitiv szemantika. Jelen kotete a nyelv és a
tarsadalom kutatdsanak szamos részteriiletén érvényes kutatdsi kérdéskoroket fog at (tobb
mint 2800 szakirodalmi hivatkozéssal!), s mintegy ,,mellékletként” kozli haromszaz magyar
szociolingvisztikai szakkifejezés angol, német, francia, orosz, japan ¢és kinai megfeleldit is. A
nagy ,.kulturnyelvek” mellett az dzsiai nyelvek sokszinii és izgalmas vilagat pragmatikus és
poétikus kontextusban kezel¢ ismeretanyag olyan ,stratégidkat” ismertet, amelyek a
mindennapi tarsalgas és viselkedés mintaira, de ezeken tul az egyes allamok nyelvpolitikai
trendjeire is érzékenyen ravilagitanak. A szociéllingvisztikai attekintés tehat kiegésziil olyan
kontextusokkal, amelyek (az elsd boritd belsé oldalan a Kéarpat-medence etnikai térképével, a
hats6 boritd verzdjan Eurdpa nyelveivel szemléltetve) olyan kutatdsi- és szemlélet-irdnyt
jeldlnek, amely a nyelvi viselkedés, a csoportok beszédhelyzet szerinti valtozasai, a nyelvi
értékitéletek, a nyelvi erdviszonyok, nyelvi jogok, nyelvpolitikai dimenzidk tarsadalmi és
»tdjékoztatni” vagy ,.eligazitani” akarja az olvasét, hanem megzavarni. Megzavarni annyiban,
hogy ne fogadjon el ,helyes allaspontot” vagy ,jambor egyértelmiségeket” a nyelvi
jelentéstartalmak terén, hanem tények és itéletek, geolingvisztikai és nyelvi ©kologiai,
jelnyelvi és szociolingvisztikai paradigmak mentén keresse meg és fedezze fol azokat a
filozofiai alapelveket, integral6 és disszimilativ formakat, ,,purista babonasagokat” és nemzeti
nyelvi normdkat, amelyek a nyelvvaltozatok tipusaiként a sztenderdizacid részeivé,
gondolkoddsmoddjaink és kommunikativ szférdink szerves részeivé valhatnak, s lehetnek
normak, akadémidk és torvények, avagy titkos, képzelt és univerzalis nyelvjatszmak elemei is.
Sorra veszi a szlenget, zsargont és argot, nyelvi tudatossagot és spontaneitast, nyelvjarast és
nemzeti nyelvet, anyanyelvet és kétnyelviiséget, emberi és nyelvi jogokat meg integrald
hatasokat, a nyelvek életét és haldlat, feltimadasat és taléld természetét, a mesterséges
nyelveket és a manipulaciokat, a beszéd-iras-irdstudatlansag dimenzidit, a kommunikativ
kompetencia és a nyelvi paradigma sajatossagait, foltéve és megvalaszolva azt a kérdést:
mennyire absztrakt a nyelvtudomany, lehetne-é akéar természettudomany is, elvei ¢és
eszkdzmodelljei miképpen fiiggenek szociokulturdlis integraciotol, autondom kommunikélo
személyiségek jelformald gyakorlatatol, s a nyelvkozdsség (langue és parole saussure-i
distinkci6 alapjan nem vizsgalhatd) természetétdl, vagy masként szélva (az etnologia ¢és a
szociologia taldlkozasi pontjdn formaldodo) antropolingvisztika és etnolingvisztika
sajatlagossagatol. Kodok, készségek és stratégiak természetérdl, meg a beszédesemények
szintereirdl 0gy szo6l, hogy az irdstudds, a nyelvi deficit vagy a kollektiv ismeretanyag
szocializacids ,,mértékegységei” megvilagitjak a csoportidegenség, a nyelvi igazodas, tovabba
a kodvaltas és a hatranyos helyzet tarsas készleteit is — anélkiil azonban, hogy elvesznénk a
terminoldgiai dserdoben. A konyv ,tankonyvnek” késziilt, vagyis inkdbb eligazitasra
alkalmas, semmint bebifldzasra szant lenne, igy mindazok, akik térségiink kultarait, nemzeti
képleteit, kultarakozi kolcsonhatasait, nyelvi €s kommunikécids jatszmait tanulmanyozzak,
igencsak elOszeretettel hasznalhatjdk. Azoknak pedig, akik valamiféle tudomany-anarchiat
vélnek sejteni a kotet szertedgazd nyelvi anyagai mogott, éppen a szerzo példai szolgalhatnak
bizonysagul, mi mindenre alkalmas a nyelv vizsgalata, mi mindenrdl vall a nyelvhasznalat és
a kommunikacio verbalis hulldmhossza, s mi egyéb rejtelmek fejthetdk meg a nyelvi
tudatossag mogottes vagy spontan dimenzioibol.
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