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A szepesi romai katolikus egyhazmegye eseményei

az 0szirozsas forradalom és a cseh megszallas kozott



Az 1918-1919-es polgari demokracia vidéki eseményei meglehetdsen kevéssé feltartak,
a hatérontuli teriiletekre vonatkozdéan pedig mondhatni egydaltalin nem ismertek a hazai
torténettudomany eldtt. A felvidéki, erdélyi, karpataljai és délvidéki egyhazi eseményekrél sem
tudunk semmit idészakunkban, ami egyrészt a forrasok — kiilonb6z6 okokbodl fakaddo — nehéz
hozzaférhet0ségének, masrészt pedig sok helyen az iratok eltinésének koszonhetd.
A Szepesi egyhazmegye ilyen szempontbdl jobb helyzetben van, mivel itt a piispokség
egyhazkormanyzati iratai megmaradtak eredeti helyiikon ¢és kiilfoldi kutatok szamara is
hozzaférhetéek. Igaz, egyhazi témaju, illetve kiaddsu lapot nem miikodtetett a piispokség
1doszakunkban, igy eleslink egy nagyon gazdag forrasanyagtol, de csupan a piispoki levéltar
dokumentumait és mas levéltarak erre a teriiletre  vonatkozd  anyagmorzsait
felhaszndlva — ha vazlatosan is — be tudjuk mutatni az egyhdzmegye helyzetét az Oszirdzsas
forradalom ¢és az 1918. december 6. utan bekovetkezd cseh megszallas kozott, ami talan lehetéveé
teszi a polgari demokracia vidéki torténéseinek egy kicsit jobb rekonstrualasat is.

A Szepesi egyhdzmegyét Maria Terézia alapitotta 1776-ban az Esztergomi féegyhazmegyébdl
kiszakitott részekbdl, a rozsnyoi €s a besztercebanyai piispokséggel egyiitt. A székesfehérvari utan
a legkisebb 1élekszamu egyhazmegye volt,' teriiletileg a gyéren lakott Liptd és Arva varmegyét,
valamint a Szepesi varmegye késmarki, o6lubloi, szepesofalui, szepesszombati, 16csei ¢€s
szepesvaraljai jarasait foglalta magéaba. Az 1910-es népszamlalas adatai szerint a teriilet 286 272
fonyi Osszlakossagabol 197 124 roémai katolikus vallast volt, amely dontd tobbségében szlovak
anyanyelvli hiveket jelentett, a néhany tizezernyi magyar, német és lengyel nemzetiségii lakos
mellett.” Az egyhazmegye fopasztora Parvy Sandor volt, aki 1904 6ta toltStte be tisztségét,
azonban iddszakunkban mar nem tartozkodott egyhazmegyéje teriiletén, hanem sulyos betegen
Budapesten kezelték 1919. marcius 24-én bekodvetkezett haldldig. Az egyhdzmegye iranyitasat
helyette Kheberich Marton kaptalani helyndk, c. piispok latta el.”

1918. november els6 napjaiban az egész orszag forradalmi zavargasoktol volt hangos.
A nép — legtobbszor a hazatért katondk vezetésével — altaldban az uradalmakat, a zsid6
boltosokat ¢és a jegyzOket fosztotta ki, de eldéfordult sok helyen, hogy a tanitdkat és a
lelkipasztorokat is megtamadtak.* Teriiletinkon is meglehetésen fesziilt volt a helyzet, tobb
forrasbol is  arrdl  értesiiliink, hogy sok telepiilésen  zavargasok  tortek  ki.
A Szepesi egyhdzmegyében nincs adatunk réla, hogy egyhazi személyek ellen komoly atrocitasok
eléfordultak volna, a szepesvaraljai irgalmas rendhaz perjele is jelentésében arr6l szamol be, hogy

' Balogh Margit — Gergely Jend, Egyhazak az tjkori Magyarorszagon 1790-1992. Adattar. Budapest 1996, 185. o.

2 A Magyar Szent Korona Orszagainak 1910. évi népszamlalasa. 1. rész, Budapest 1912, Magyar Statisztikai Kozlemények 42. kétet, 254-
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a kegyetlen fosztogatasok ellenére ket nem bantottdk.” Azonban ennek ellenére az aggodalom
altalanos volt, erre utal az irgalmas ndvérek tartomanyfonokndjének november 20-i levele,
aki a turdossini rendhaz feloszlatasat kéri a pilispoktdl, mivel a névérek “védteleniil ki vannak téve
a nép fanatikus diihének”.® A helyzet december elején tovabb sulyosbodott, amikor Bartha Albert
hadiigyminiszter és Milan HodZa csehszlovak kovet december 6-1 megallapodasa értelmében a
megszallas el6tt a magyar katonasadgot mar kivontdk a teriiletrdl, de a csehek még nem vonultak
be, igy minden rendfenntarté karhatalom nélkiil maradt a vidék.”

El6fordult egyhazmegyénkben is — csakiugy, mint az orszag minden részében —, hogy
helyenként a lakossag megtagadta papja jarandosagainak beszolgaltatasat. Létanfalvan a hivek a
plébanos fajat nem voltak hajlanddéak befuvarozni, egyrészt a rossz iddjarasra hivatkozva,
masrészt pedig azért, mert a fa olyan veszélyes és tavol 1évd helyen taldlhatd, hogy senki nem
akarta veszélyeztetni miatta igasallata épségét. Ez a hozzaallas természetesen nem elsdsorban a
forradalom szaml4jara irhat6, azonban nagyon jol példazza a korabeli kdzallapotokat. A plébanos
az egyhazi hatosagtoél kért segitséget, ahonnan azt a valaszt kapta, hogy forduljon a
fészolgabirohoz, ha a békés megegyezés semmiképpen sem lehetséges.”

A zavaros kozallapotoknak koszonhetden az egyhazmegyei igazgatasban is nehézségek mertiltek
fel, mivel a posta egyaltalan nem, vagy csak teljesen megbizhatatlanul miikodott — foként a
haza6zonld katondk miatt, akik nemegyszer sajat céljaikra lefoglaltdk a postavonatokat, a
rakomanyt kiszorva — és az utazds is meglehetdsen veszélyes volt a fenti ok kdvetkeztében,
illetve sokszor lehetetlen a vonatkdzlekedés sziinetelése miatt.” Jo1 példazza ezt az egyhdzmegyei
autondémiai képviselovalasztas problémaja, amikor az esperesi keriiletekben nem tudtak a papok
gyliléseket tartani, s6t, sok helyen még a szavazolapokat postan sem elkiildeni. "

A forradalom a katolikus egyhazra gyakorolt masik kdézvetlen hatdsdnak tekinthetjiik, hogy a
plspdkdk november elsé napjaiban sorra adtak ki a helyzetet 6vatosan értékeld, de az 01j rendet
minden esetben elfogadd korleveleiket. Egyediil a szepesi egyhdzmegyében nem tettek kozzé
ilyet."' Minden bizonnyal ez Parvy piispdk sulyos betegségének és budapesti tartozkodasanak volt
koszonhetd, Kheberich helyndk pedig valdszinlileg nem birt felhatalmazassal egy ilyen stlyos
tigyben valo hivatalos véleménynyilvanitasra. Parvy feltehetden betegsége miatt nem vett részt a
november 20-an Esztergomban tartott plispoki konferencian sem, €s igy nem irta ala a katolikus
plispoki kar november 25-ei Karolyi Mihalyhoz intézett nyilt levelét sem, melyben tidvozlik a
koztarsasagi népkormanyt és tdmogatasukrodl biztositjdk, igaz, csak addig, mig az allam és az
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egyhaz egymassal szoros kapcsolatban 4ll."2

Tehat gyakorlatilag nem tudjuk, hogy Parvy piispok
hogyan viszonyult a fiatal polgari demokréacidhoz ¢és a népkormanyhoz.

Arrol sem rendelkeziink sajnos semmilyen adattal, hogy az egyhazmegye alsdpapsaga hogyan
vélekedett az atalakulasrol, illetve hogy a megalakulé helyi nemzeti tanacsokban egyes klerikusok
részt vettek-e, mint sok helyen az orszagban.

A rossz postai és kozlekedési viszonyok ellenére mégis tobb orszagos jelentségli egyhazi tigy
helyi alakulasat nyomon kovethetjiik a Szepesi egyhdzmegyében.

A forradalmi idészak egyik legjellemzdbb szervezete a Papi Tanacs volt. A tanacs november 7-én
Budapesten alakult meg nagyrészt fiatal papokbdl Szalay Matyds erdélyi menekiilt pap
vezetésével.” Programjuk a papnevelés gyokeres reformjat, az alsopapsig anyagi helyzetének
rendezését, a papi nyugdijreformot, papi lidiil6helyek, szanatériumok és betegsegélyezd pénztarak
felallitasat, a kepe, parbér stb. javadalmazasi rendszer igazsagos karpotlas révén valo eltorlését, a
szolgalati pragmatika rendszerének behozatalat, kiilon budapesti piispokség felallitasat, a tal nagy
lélekszamu  plébanidk decentralizaciojat és 1) templomok ¢épitését, egyes istentiszteleti
szertartasoknal a nemzeti nyelv érvényesiilését, az egyhdzi zsinatok legaldbb 5 évenkénti
megtartasat, teljes egyhdzmegyei autonomiat, ebben a pilispokoknek a papsag és a vilagi elem altal
torténdé  valasztasat, valamint a kanonoki intézmény korszerli reformjat tartalmazta.'*
A Papi Tanacs Intéz0 Bizottsiga november kozepén egy koriratot intézett a plispokok
kikapcsolasaval kozvetleniil az esperesi keriiletek papsagahoz, miszerint minden kertilet jeloljon ki
egy bizalmi férfit a helyi papsag korébdl, akik egy egyhazmegyei gytilésen minden tiz bizalmi
utan valasszanak egy képviselot az Orszagos Papi Tanacs képvisel6testiiletébe. A kezdeti elitélés
utan a plispoki kar november 20-1 konferencidjan tudomasul vette a szervezkedést, azonban csak
azzal a megkotéssel, hogy ez a fépasztorok feliigyelete alatt torténhet." Szalay erre reagalva par
nap mulva a programjukat tartalmaz6 memorandum kiséretében egy masik koriratot is szétkiildott,
azonban most mar a fopasztorokhoz, melyben kérte, hogy adjanak ki korlevelet a tanacs azonnali
szervezésének sziikségességérol.'®

Még az elsd, kozvetleniil az alsépapsaghoz kiildott korirat hatisara teriiletiinkén is megindult a
szervezkedés, még a plispoki kar jovahagyésa elétt. November 20. koriil az egyhdzmegye tobb
papja felkereste Szalay Istvan palmafalui plébanost azzal a kéréssel, hogy hivjon 0ssze értekezletet
a Papi Tanécs iigyének megbeszélésére és a kozos allasfoglalasra, valamint esetleg a csatlakozas
kijelentésére. Szalayt szemelték ki az egyhdzmegyei tanacs elndki tisztjére, aki azonban a

kérdésben fOpasztora utasitasat kérte. Valdsziniileg nem Parvy plispoktdl, hanem helyndkétdl
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kapta a valaszt, miszerint nem sziikséges az elnokséget elvallalnia.'” Ugy tiinik, az elkdvetkezd
hetekben nem tortént semmi az ligyben — feltehetdéen a piispok tavolléte miatt, ilyen fontos
tigyben a helynok hataskdre bizonyara korlatozott volt —, az egyhdzmegyei tanicsot sem
alakitottdk meg — szemben a legtobb egyhazmegyével. Erre utal Feschler Béla liptoujvari esperes
december 6-ai levele, aki szintén a piispok véleményét kéri a szervezkedésrdl, illetve kérdezi,
hogy ebbe bekapcsolodhat-e. A helyzet azonban hasonlé maradt, csupan azt a valaszt kapta, hogy
a csatlakozasra nézve varjak be a tovabbi utasitist.'® Idészakunkban nem hallunk tobbet a
Papi Tanacsrol egyhazmegyénkben, valdsziniileg a fentiek miatt a szepesi papsadg nem is kiildte el
képviseldit Budapestre a tanacs 1919. januar 15-16-ai, elso és egyetlen kongresszusara, ami utan a
vidéki papsag jo része amugy is elfordult az egyre radikalisabbd valo szervezettdl.

Az eset kapcsan ki kell emelniink a szepesi papsadg lojalitdsdt egyhdzi fOhatosaga
allasfoglalasahoz, sok egyhazmegyében csak utdlag — vagy akkor sem — kérték ki a plispok
véleményét illetve engedélyét az tigyben, pedig bizonyos forrasok szerint Parvyt egyhazmegyéje
papsaganak nagy része nem latta szivesen a piispoki székben."’

A november 20-ai piispokkari konferencia a katolikus autondmia gyors megvalositdsat is
elhatarozta a tobb mint fél évszazados vajudas utan.”® A felsklérus ugy gondolta, hogy a beallott
nagy valtozdsok miatt az autonémidra az egyhaz szabadsdganak és vagyonanak megvédése
céljabol siirgds sziikség van. Elismerték a november 24-én megalakitandé Katholikus Tandacsot,
melyet az autonOmiai szervezd kongresszusra mar kordbban megvalasztott képviselok és az
orszagos katolikus tarsadalmi szervezetek vezetdi Iétesitenek. Emellett elhatdroztdk az
egyhazmegyei ideiglenes autondmiai tanacsok haladéktalan felallitasat is, a teriiletenként
megvalasztott egyhazi és vilagi autonomiai kongresszusi képvisel6kbél.?!

Mivel a Szepesi egyhazmegye papsdgat a korabbi orszagos autondmiat szervezd gylilésen
képviseld Feltsek Nandor péapai prelatus elhunyt, 0j papi képviseld valasztasa valt sziikségessé,
melyre a piispok minden esperesi keriiletet fel is hivott. A kertileti valasztasok azonban komoly
akadalyokba iitkoztek: a felsdliptoi keriilet papsagat nem lehetett 6sszehivni a forgalmi akadalyok
miatt, csak postan kérhette be az esperes a szavazatokat, azonban azokat is csak hidnyosan kapta
meg; a szepesvéghelyi esperes bar elkiildte a gylilésre a meghivokat, de a megadott idépontban

senki sem jelent meg, mivel valdszinlileg nem kaptak meg a leveleket, igy sem megjelenni, sem a
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szavazatokat elkiildeni nem tudtak. A kubini keriiletben szintén nem tartottak gytilést, mivel az

’

“a mostani forradalmi viszonyok miatt nagyon nehéz, sot, veszélyes lett volna”, csakugy, mint az
arvavaraljai keriilletben, ahol legalibb a szavazocédulidk beérkeztek az espereshez.”
Nem tudjuk, végiil is kit valasztottak meg az egyhazmegye papi autonémiai képvisel6jévé, de a
cseh megszallas, majd pedig az allamhatarok valtozasa miatt valoszinlileg az egész ligyet
felfiiggesztették.

A fentebb mar tobbszor emlitett plispokkari konferencidn felmeriilt egy kozponti katolikus
pénzintézet felallitdsanak terve is Altenburger Gyula ¢s ifj. Bordeaux Pal javaslatara.
A bank részvényeit az egyhazmegyei alapok, a javadalmak €s méas katolikus vagyonok jegyeznék.
Persian Adam, a katolikus iigyek korméanybiztosa is siirgette az intézmény létrejottét, mert
remélhetd volt, hogy a kormdny erre az intézetre biznd az egyhézi birtokok felparcellazasat a
foldreform soran, és igy ez adhatna az egyhazi birtokok eddigi tulajdonosainak zalogleveleket,
amelyek az allami jaradékoknal is nagyobb biztonsagot nyujtananak.> Mivel a javaslatrol idé
hidnyaban nem tudtak érdemlegesen targyalni a tanacskozason, Csernoch hercegprimas levélben
kérte ki a plispokségek véleményét a felallitandd intézményrdl. Szepesen a székeskaptalan
véleményezte az ligyet, javaslatait a pilispok is magaéva tette és értesitette rola az érseket.
Eszerint a bank alapitdsat helyesnek tarjak és készek majd az alapitdsban toliik telhetéen részt
venni, azonban ennek idejét szeretnék késleltetni mindaddig, mig teriileti hovatartozandosaguk
tisztazddni fog. De addig is a targyaldsokhoz bizalmi férfinak dr. Rolny Frigyes apatkanonokot
jelolték ki

Eddig az altalanos, az orszagos szintli események helyi vonatkozasaival, illetve lecsapodasaval
foglalkoztunk. Azonban mivel egyhdzmegyénk hiveinek dontd tobbsége szlovak ajka volt, ez a
nemzetiségek  elszakaddsdnak  iddszakdban  egészen  specialis  helyzetet  teremtett
itt — ¢€s természetesen a tobbi, szlovak tobbségli felvidéki egyhdzmegyében. Tanulmédnyomban
csak a polgari demokracia iddszakaval foglalkozom, vagyis amikor a teriillet még nemcsak
allamjogilag, de gyakorlatilag is a magyar kormanyzat fennhatdsaga ald tartozott, igy nem
vizsgalom a megszallast és annak kovetkezményeit, azonban azt érdemes megvizsgalnunk, hogy a
megszallas eldtti bé egy honapban egyhdzi vonatkozéasban milyen jelei voltak a nemzetiségi
fesziiltségeknek. Sajnos, ez a kérdés egyhdzmegyénkben nem olyan jol dokumentalt,
mint a Kassai és az Esztergomi egyhazmegyében. Nem ismerjiik az egyhdzmegye klerikusainak
nemzetiségi Osszetételét, de az Osszlakossdg aranyabol kovetkezden bizonydra nagyon sokan

szlovak anyanyelviiek voltak, persze az mas kérdés, hogy mennyire magyarosodtak el,
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az mindenképpen jelzésértékii, hogy a piispoki hivatal levelezésében csak elvétve talalunk szlovak
nyelvii iratot és a korlevelek nyelve is iddszakunkban még kizarolag latin és magyar.

Hlinka Andras rézsahegyi plébanos kordbbi szerepe a szlovak nemzetiségi mozgalomban
kozismert.” Id6szakunkban még a megszallas el6tt, november 10-én szlovak nyelvii
nyilatkozatban egyhdzi érdekekre hivatkozva szdlitotta fel a felvidéki lelkipasztorokat, hogy
csatlakozzanak a csehszlovdk dallamalakulathoz, vagy legaldbbis joindulat passzivitdssal
viseltessenek iranta.”® Sajnos ennek visszhangjarol a piispoki levéltarban, ahova elvileg errél
valamilyen jelentésnek be kellett volna érkezni, nem taldltam semmilyen forrast.

Hlinka tevékenységén kiviil azonban csak egy olyan esetrdl értesiiliink, amikor egyhazi személy
magyarellenességérdl tesz tanusdgot: a nagyrészt szlovak lakossagi Turdossin plébanosa mar
november elején kereken kijelentette, hogy az iskoldban a tanitas ezentll csakis szlovakul folyhat:
“nem kell semmi magyar”. Igaz, hogy Lovaszy Marton vallas- és kozoktatasiigyi miniszter mar
november elején elrendeli 200.532/1918. sz. rendeletével, hogy a nem magyar tannyelvii elemi
népiskolak I. és II. osztalyaban a magyar nyelv tanitdsa nem kotelezd, a 202.600./1918. sz.
rendeletében pedig kimondja, hogy a nem magyar anyanyelvii kozségekben 1évé kozségi és
felekezeti elemi népiskolakban a tanitasi nyelv a kozség, illetve az iskolafenntartd anyanyelve
legyen.”” Azonban a plébanos erészakos kijelentésébél kitiinik, hogy milyen célzattal tiltotta el a
magyar nyelvet az iskoldbol, vagyis hogy nem a miniszteri rendeletek, hanem a
magyarellenessége miatt. Az ligy kovetkeztében a harom irgalmas rendi magyar tanitondt a
névérek anyahdzaba rendelték, csak a szlovakul elég jol beszéld fondkasszony maradt a turdossini
rendhazban és egy szlovak anyanyelvii tanitond, illetve testvére, egy ovond.”® Nagyon sajnalatos,
hogy az egyhazmegye papsaganak altalanos véleményét nem ismerjilk ebben az igen fontos
kérdésben, de a Papi Tandcs ligyében tanusitott lojalitasabol kiindulva talan feltételezhetjiik,
hogy ennek kapcsan is hasonloképpen viselkedett.

Bar a kevés szamu forrasbol csak meglehetdsen hianyos mozaikot tudtunk kirakni a Szepesi
egyhdzmegye torténetérdl 1918 forrd hangulati novemberében, azonban bizunk benne, hogy egy
apro rést mégis sikeriilt betapasztanunk vele az 1918-1919-es események hézagokkal tarkitott

épiiletén.
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