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Szab6 Miaté hazai eredményekre is kitér0 eurdpai regionalizmus kutatdst bemutatd
munkaijait1 Osszevetve egy konkrét, magyar regionalizmust eldsegitd programmal szeretném
érzékeltetni dolgozatomban, hogy a hazai regionalizmusrdl valé gondolkodas milyen szinten
all, mely teriileteit forditotta eldnyére, és mely teriileteken nem sikeriillt még teljesen

levetk6zni a homogén centralizalt igazgatasbol valé kiindulést.

A regionalizmus sziikséges megjelenése(?)

A regionalizaci6 problémadja a rendszervaltds 6ta foglalkoztatja mind a kutatékat, mind a
kozigazgatdsi szakembereket. Elsddleges prekoncepcidja a témaval foglalkozéknak, hogy az
Eurépai Unidhoz valé csatlakozds egyik 1ényeges része, hogy Magyarorszig a kozigazgatasi
struktdrdjaban is igazodjon az unié orszdgaihoz, vagyis véghezvigye a regionalizacié
folyamatit. Mindamellett, hogy val6ban a hatékonyabb és tarsadalomkozelibb kozosség
irdnyité elvek feltétele egy olyan komplex politikai, gazdasagi, kulturdlis kozosség
kialakitdsa, mely territoridlisan szervezett, egyszerre foglal magdban nemzetdllam feletti és
alatti elemeket, valamint olyan szervezddési forma, amely keretet ad az Onigazgatds, a
decentralizdci6 és a pluralizmus megvalésuldsanak®, két tény is ellentmond a regionalizmus

hazai meghonositasanak:

1. Magyarorszag nem rendelkezik regiondlis hagyomanyokkal.
2. Az Eurépai Uni6 csatlakozds eldtti (15-6k) tagorszdgai koziil sem mindenhol
talilhat6 meg a regionalizmus (Ddnia, Finnorszdg, Svédorszdg, Hollandia,

Gorogorszag, Trorszag, Luxemburg, Portugélia)

Irorszagban voltak kisérletek a regionalizmus bevezetésére 1994-ben, az EU strukturalis
programjainak elOkészitése €s monitoringja tette sziikségessé ezt a 1épést, mégsem
gyokerezett meg az éllamigazgatésban3. A skandindv orszdgokban a torténelmi hagyomédnyok
megszilardult rendszere akaddlyozta meg a regionalizmus kialakuldsat. Portugélidban
részlegesen sikeriilt, mivel Ilétrejott az 1976-os regionalizmus kérdését rendezd
alkotmanymddositds utdn Azora és Madeira régio, de az orszag tobbi teriiletén maradt a

korabbi igazgatasi struktura.

' Szabo Maité, Civil tarsadalom, regionalizmus az Eurépai Uniéban. Politikatudomanyi Szemle, 2003/2, 51-84. o.
% wo. Glatz Ferenc definici6ja
3 S06s Edit, Integracid és regionalizmus. Baba és Tarsai Kiadd, Szeged, 1999, 148-153. o.



Glatz Ferenc a posztkommunista orszdgok szdmdra a regionalizmus veszélyt rejtd

kovetkezményeit, illetve elkeriilésének elonyét sorolja fel:

1. a regionalizmus megosztottsighoz vezethet,

2. destabilizdlhatja a nemzetallamot,

3. benne rejlik a kommunista foderaciok erdszakos felbomldsanak veszélye (pl.
Jugoszlavia),

4, a nemzetallam és nacionalizmus integralhatja €s mobilizdlhatja a tarsadalmat a

kordbbi kommunista berendezkedés valsdgaval szemben.

Tovébbi ellenvetésként hozhaté fel a regionalizmus magyarorszagi meghonositasaval
szemben, hogy az eurdpai regionalizmus a regiondlis civil tarsadalmi hal6zatokbdl indul ki,
melynek Magyarorszdgon egyel6re nincs megfeleldje. Civil szervezetek, ha léteznek is,
leginkdabb nem egymadssal, hanem politikai szervezetekkel, partokkal hozhatok kapcsolatba,

emellett 6nszervezddési lehetdségeik is elmaradottak.

Mindezek figyelembevételével Szabé Maté a regionalizmus mellett teszi le a voksat,
hiszen szerinte a regionalizmus ,mds kritériumok mellett és azokkal Osszefiiggésben
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képességének és készségének™.! Vagyis mondhatjuk, hogy a regionalizmus erltetése az

3, 4m hazdnkban egyeldre inkébb feliilrdl

eurdpaizdlddas folyamatdnak keretében sziikségszerii
Jjovo vagy felsd indittatdsi motivaciokkal rendelkezik. A valddi, regiondlis hatdrok menti
kezdeményezések néhany példdjat azonban mégis megemlithetjik Magyarorszaggal
kapcsolatban is, ezek tobbnyire tudomdnyos férumok, illetve a statisztikai régidk

probalkozasai.

A regiondlis fejlédés ez utébbi, jellegzetesnek még nem mondhaté kezdeményezdi kore
koran felismerte, hogy hatdskorének és forrdsainak ondllo bovitésével képes csak valéban
kilépni a formalis 1étezésbdl, mégpedig gy, hogy az EU belsé folyamataival 6sszhangban

1év6 tjabb koncepcidkat dolgoz ki, melyek 4ltal részese lehet az unids finanszirozdsnak. Igy

* Szab6 Maté 54.0.
3 10.55.0.



egyszerre két legyet is iithet egy csapdsra, tobbletforrdsokhoz jut az unids alapokbdl, valamint

egy 1d0 utdn ténylegesen regiondlis szereplové vilik.

A regionalizmus feltételei

A régiok régioként valé miikodéséhez a Szabé Maté tanulmanyaban ismertetett Gerdes €s
Keating 4ltal felallitott kritériumoknak azonban meg kell felelniiik. Gerdes szerint a regiondlis

politikai gondolkoddsnak harom feltétele van:

- homogén térre vonatkozzon,
- egy térkomplexumot emeljen ki,

- a ,,szubnaciondlis territoridlis egység ellenzéki értelmezése” legyen.

Keating két regionalizmus tipust kiilonboztet meg, a konzervativ regionalizmust, mely a
nemzetdllam belsd kritikdjat adja és a hetvenes évekig uralkod6 irdnyzat volt, illetve a
progressziv, vagy uj regionalizmust, melynek lényege uj politikai terek Iétrehozasa,
régidépités. A regionalizmus Uj irdnya szerint nemhogy héatrany, hanem egyenesen orvendetes
a nemzetkozi kapcsolatrendszer kiépitése, hiszen igy kozelebb keriilnek egymashoz az egyes
nemzetek egymashoz kozel €16 régidi, és kozos feladatok mentén Osszekapcsolddhatnak

egymassal. A régidépitésnek harom feltételét hatirozza meg:

- a gazdasagi-tarsadalmi folyamatokat funkcionalis sziikségszeriiség fogja 0ssze,
- a részvétel és mobilizdcid szamadra politikai teret biztositson,
- a politikai folyamat atlathat6 és ellendrizhetd legyen a civil tarsadalom szdmara

a demokrécia teljesiilése érdekében.

Egy konkrét példan keresztiil szeretném bemutatni az aldbbiakban, hogy ezek a
kritériumok mennyire teljesiilnek a hazai regiondlis gondolkoddsban és régidépitésben,
mikozben az elmélet szerint 1ényegi szerepet jatszo civil tarsadalom képviseletében kiemelem

a helyi kisebbségi civil szervezeteket a konkrét példdban valé érintettségiik okan.

A Dél-dundntili Régio kiilkapcsolati stratégidja



A Dél-dunéntuli Régié Fejlesztési Tandcsa, amely a mesterségesen létrehozott statisztikai
régié megyei vezetOket tomoritd szerve, a Dél-dunédntili Régid kiilkapcsolati stratégidjanak
kidolgozédsdra megbizta a Dél-dunantili Regionalis Fejlesztési Ugynokség Kht.-t. A stratégia
2004 marciusdban késziilt el. Céljaként hatdrozta meg, hogy a régié kiilkapcsolatainak
fejlesztése egy elfogadott stratégia mentén és ne atfedésekkel, hidnyzé lyukakkal, eseti
megéallapodasok alapjan torténjen, és hogy a régios szereplOk kiilkapcsolatai a koordinalt
fejlesztéssel hatékonyabba valjanak. A célmeghatirozds az Osszefogds és az egységes
érdekartikulacié igényét fejezi ki, de egyben magaban hordozza azt a nehézséget is, amely
sziikségszertivé tette ezt az iddszerli 1épést, nevezetesen, hogy a regiondlis tandcs nem 6nalld
politikai egység, hanem tobb, egymadssal konkurdlé kisebb politikai egységet tOomorit
magdban.

Ez a nehézség mindaddig nem lesz kikiiszobolhetd, amig a régiok Magyarorszagon
statisztikai régiok maradnak, és a Tandcs vezetdje az egyik megyei elnok lesz egy
személyben. A célok és tervek meghatdrozdsindl ugyanis még viszonylag konnyebb
egyetértésre jutnia a régiot alkoté harom megyének, a kivitelezési és forrdselosztési fazisban
azonban, amikor afelett dontenek majd, hogy a konkrét projektek pontosan hol, hogyan
val6suljanak meg, mar egyaltalin nem biztos, hogy anélkiil sikeriill donteniiik, hogy ne

sériiljenek érdekek, mégpedig tigy, hogy az egyik megye javara a masik kettdvel szemben.

A célok teljesitésének irdnyitdsara a Tandcs 2003-ban kiiliigyi bizottsdgot hozott létre.
Kiterjedt hataskor és forrdsok hidnydban partnereiként hatdrozta meg a megyéket, megyei
jogu vérosokat, kistérségeket, illetve kamardkat és egyetemeket. Igy valGjaban a stratégia
alanyaivd és tarsfinanszirozoiva is tette Oket. A kiilkapcsolati stratégia meghatdrozdsanak
kezdetén a partnerek mar meglévd kiilkapcsolataibdl igyekeztek kiindulni, majd ezekre
épiteni. A stratégia szélesebb korii ismertetése sordn kideriilt, hogy az Ugynokség kordnt sem
ismerte teljes egészében a partner intézmények kiilkapcsolatait, a Pécsi Tudomédnyegyetem
tuzlai kapcsolatardl példaul csak a Pécs védrosi Onkormdnyzati bizottsdgok egyik
meghallgatdsan szerzett tudomdst. Az iigy pikantéridja, hogy épp az Ugynokség 4ltal készitett

stratégidval kivanjak elkeriilni a partnerek kozotti informaciovesztést.

A stratégia kidolgozasat megeldzden nyilvanvalovd vélt a készitdk szamadra, hogy a
kiilkapcsolatok szerepe dltalanosan felértékelodott a régidban, kiilondsen a partnerek szdmara.

Ez a jelenség azzal magyarazhatd, hogy a partnerek felismerték,



»Magyarorszdg eurdpai unios felzdrkozdsdnak sikere nagymértékben attol is fiigg, hogy
régioi, telepiilései hogyan tudnak bekapcsolodni a teriileti és a helyi onkormdnyzatok
eurdpai egyiittmiikodéseibe. Ha a hazai régiok versenyben kivinnak maradni a
nemzetkozi egyiittmiikodésekben megszerezheto forrdsokért és kapcsolatokért, ha szerepet
kivannak vdllalni az europai régiok kozotti kooperdcioban, nem egészen egy év dll
rendelkezésiikre, hogy kialakitsdk sajdat kiiliigyi stratégidjukat és programjaikat,
megszervezzék (fejlesszék) kiilkapcsolataikat, kidolgozzdk a legfontosabb egyiittmitkodési
projekteket. Mindezt iigy, hogy az alapveto célokat és feladatokat illetoen a région beliili

politika alakitéi kizott egyetértés legyen! ™

A régiéépités folyamatdt segiti elé tobb Magyarorszdgon is induldé program, melyek
tobbsége a regiondlis fejlesztési tandcsok hatdrmenti fejlesztési programjaihoz kapcsolodik
(Phare CBC, INTERREG III programok, EQUAL program, EU 6. KTF keretprogram). Az
unidés programok nélkiil a Tandcs nem lenne képes az Onallésodasra, s0t még a programok
sem elegenddek, a régidnak partner szervezetekre van sziiksége dnmaga kialakitdsidhoz, mivel
a kozponti igazgatds egyik tematikus szervétdl, a Miniszterelnoki hivataltél kapott éves kvota

csak a kezdeményezések elinditdsara, vagy arra sem elegendo.

A tervezési-statisztikai régiok célja, hogy idovel politikai régiokkd vdljanak, ehhez
azonban sajat politikdkat kell kialakitaniuk feladataik ellatdsdhoz, igy sajat kiiliigyi politikat
is, amely szervesen illeszkedik a nemzeti kiilpolitikdhoz. Ez a illeszkedésre torekvés ugyan
logikus 1€pés a régié részérdl, mégis tiikrozi alarendelt szerepét a nemzetallami akarattal
szemben. S egyben nem koveti a Gerdes altal meghatdrozott regiondlis politikai gondolkodést,
melynek egyik fontos eleme, hogy a régi6 a nemzetdllamtol kiilonédlléan, akar ellentétes

érdekek megfogalmazésaval tlinjon ki.

A stratégia a régi6épitést politikai, gazdasagi és tarsadalmi szerepldk egyiittmiikodésével
képzeli el. Mégsem taldlhaté meg benne a politikai szereplokon kiviil més szerepld konkrét
megfogalmazasban. A kiilkapcsolati partnerek sordban fellelhetdk a gazdasagi és tarsadalmi
résztvevok, a région belill azonban a kozigazgatési szerveken és az egyetemen kiviil konkrét
résztvevOre nem taldlhaté utalds. Vagyis a régi6épités magyar megkozelitése meglehetdsen

egyoldalinak mondhat6. Ezért okkal tehetjiik fel a kérdést, vajon nem téveszt-e célt azzal a

°A Dél-dundntili Régié kiilkapesolati stratégidja. Vezet6i osszefoglal6. Kézirat. Dél-dunéntili Regionalis
Fejlesztési Ugynokség Kht. Pécs, 2004. marcius 16. 4.0.



régid kozigazgatasi szerve, hogy onmaga erdsitése kozben kihagyja a regionalizmus valddi

szereplOit?

A stratégia mindemellett felismeri a régi6 korlatait: a kiilkapcsolati politikat viszonylagos
elszigeteltségének és gazdasdganak az eurdpai atlagtol vald jelentds lemaraddsa ismeretében
kell kialakitania. A megyék idokozben felismerték mar az unids csatlakozdst megel6z6
iddszakban, hogy kiilfoldi partnereik lényegesen nagyobb foldrajzi méretli é€s népességli
egységekben gondolkodnak, mint a megye, ezért kapcsolatot nem egyenként, hanem

egyszerre tobbiikkel képzelik el.

,» Ez pedig azt jelenti, hogy fiiggetleniil attol, hogy Magyarorszdgon mikor zajlik le egy
regiondlis kozigazgatdsi reform, a régiot alkoto megyék onkormdnyzatainak a
nemzetkozi kapcsolatokban intézményes formdt kellene keresniiik az egyiittmiikodésre.
(...) A csatlakozds utdn a Dél-dundntiili Régionak mdr nem csupdn a 6 hazai régioval,
hanem a tobb mint 200 europai régioval is versenyezni kell a kiilonbozo forrdsok

PP
megszerzéséért.”

A regiondlis egylittmiikodés feltételei kozott a stratégia szdmba veszi a foldrajzi
érintettséget, lefedettséget is, éppen ezért elsdésorban olyan hatdrmenti partnerséget kivan
kialakitani, mely kozos dllamhatar mentén elhelyezked¢ teriiletek szerepldinek kooperacidjara
épiil, vagy olyan transznaciondlis partnerséget, amelyben az egyiittmiikodés partnerei és
teriilete egy egybefiiggd, tobb kozods dllamhatart is magdban foglaldé, nagyobb foldrajzi
térségen taldlhatok, vagy pedig olyan interregiondlis partnerséget, amely a nem egybefiiggd
foldrajzi célteriiletek szerepléi kozott épit ki egyiittmiikodéseket. A stratégia ezen eleme
tilkkrozi legjobban a régié regiondlis politikdjanak Gjszertiségét, hogy az eurdpai, progressziv
vagy Uj regionalizmusnak nevezett, és az Eur6pai Uni6 orszédgaiban elterjedt irdnyzatnak

igyekszik megfelelni.

A foldrajzi érintettség mellett fontos szerepet jatszik a kiiliigyi stratégidban a gazdasagi
fejlodés feltételeinek javitdsa, melyet kozos fejlesztési programok készitésében, egy-egy
konkrét feladatra szervezddott egyiittmitkodésben, politikai egyiittmiilkodésben 14t
megvaldsithatonak. Ehhez hasznositand a torténelmi tradicidkat, a geopolitikai helyzetet, a

fobb kozlekedési ttvonalak altal biztositott feltételeket, a kozos gazdasigi €s politikai



érdekeket. Ezzel kapcsolatosan konkrét célfeladatokat is megnevez, a harom horvat megyével
kapcsolatban példdul a befektetés-6sztonzést, a kornyezetvédelmet, a kozlekedésfejlesztést és
az idegenforgalom novelését emeli ki, Baden-Wiirtenberggel kapcsolatban pedig a
biotechnoldgia, az orvosi technoldgia, a kornyezetvédelem, a mikroelektronika és az
egyetemek kozotti kooperaciot hangsilyozza.

De mint mér kordbban sz6 esett a hazai partnerek részletezésének elhanyagoldsarol, itt is
meg kell emliteniink, hogy az Ugynokség ,.elfelejtette” eldzetesen felmérni a kinalatoldalt,
vagyis, hogy a Dél-dunéntili Régié azon tdl, hogy milyen profitdlasi lehetdségei vannak az
egyes regiondlis egyiittmiikddésekben, mit tud nydjtani. Ehhez a Tandcs és az Ugynokség
mindenképpen kevés, sot a stratégidban felsorolt partnerek is, mivel elsdsorban a kozigazgatis
teriiletérdl szarmaznak, vagyis kozvetve az dllamot képviselik, illetve az dllam finanszirozza
kezdeményezéseiket. Mellettiik az egyetem hasonlé helyzetben van, nagy mértékben fiigg az
allami tdmogatdsoktol, és napjainkban tobbnyire forrashidnnyal kiiszkodik. Végiil a kamarak
keriiltek megemlitésre, melyek inkdbb csak érdekegyeztetésre és lobbira alkalmas férumok, a
fobb gazdasigi potencidl azonban nem benniik rejlik.

A gazdasdg tulajdonképpeni szerepldi tehat nincsenek megszdlitva, vagy érintve a
régidépitésben, illetve a késObbiekben, a konkrét projektek megvaldsitisiba mar nagy
valdszinliséggel bevonna Oket a régid vezetése, a stratégia kialakitdsdba azonban nincs sem
belesz6lasuk, sem ralatasuk. A kezdeti 1épések egyeldre tOlikk fiiggetleniil zajlanak, ami
semmiképp nem eldnyos egyik fél szamara sem. Pedig azonos célokkal rendelkeznek, hiszen
a gazdasagi tarsasdgok célja is az unids piacon valé megjelenés, vagy a munkavéllaloké a
kiilfoldi befektetések régidoban valé megjelenése, és valdszinlsithetd, hogy a gazdasagi
tarsasagok is — egyenként, vagy kisebb csoportokba tomoriilve — keresik a regiondlis
kapcsolatokat, igy egymadssal parhuzamos, két torekvésrdl is beszélhetiink. Keating 1j
regionalizmus modelljéhez valé igazodds tehat a foldrajzi érintettséggel véget is ér. Az
ugyanis, hogy a gazdasagi-tarsadalmi folyamatokat funkciondlis sziikségszerliség fogja ssze,

a magyar példaban egyéltaldn nem 4ll fenn.

Végiil a stratégidban emlitésre keriil a régiok érdekvédelmével, érdekképviseletével
foglalkoz6 szervezetekben valé részvételt. Ezt azonban a stratégia megalkotéi nem a
hagyomadnyos, eurdpai értelemben vett tarsadalmi ellendrzés keretében gondoljdk el, hanem a
hagyomdnyosan magyar elképzelésre vannak benne utalé6 nyomok, ami szerint a

régidépitésben résztvevo, elsésorban kozigazgatdsi szervek vezetéi fogjdk ellatni a régid

"Uo. 5.0.



érdekképviseletét, valdszinlsithetden politikai megdllapoddsok €és szerepleosztdsok utdn.
Ezaltal ugyan teljesiil Keating egyik 4j regionalizmust alkotd feltétele, hogy a részvétel €s
mobilizacid szdmadara politikai teret biztositanak, egy mdsik azonban nem, a politikai
folyamatok ugyanigy nem lesznek atlathatéak és ellendrizhetoek a civil tarsadalom szamaéra,
mint eddig. Vagyis a régidéépitésben a civil szervezddéseknek sem az alakitds, sem az
ellendrzés sordn nem oszt lapot sem a kiilkapcsolati stratégia, sem mads, késobbi regiondlis
stratégidk. J6l mutatja ezt, hogy a hazai partnerek méar meglévd kapcsolatait igyekszenek

bdviteni, s erre mar konkrét elképzelések is megfogalmazddtak a stratégidban.

A régidénak mar jelenlegi vannak kiilkapcsolatai régidkkal (Rhone-Alpok Régid, Friuli-
Venezia-Giulia Autoném Tartomény), Horvétorszaggal, program-alapu partnerségi
kapcsolatai az Eurdpai Unié altal tdmogatott programokban (RIS - Regiondlis Innovacios
Stratégia, CAFE — Consortia for Agri-Food in Europe, PARTNER — Régidk tematikus
héaldézata), valamint projekt-alapu partnerségi kapcsolatai az uni6 kozosségi kezdeményezésii
programjaiban (INTERREG IIIB CADSES program, INTERREG IIIC program). Ezek a
kiilkapcsolatok a régiét hivatottak segiteni, viszont szdmos esetben kizarélag az Ugynokség
apolja Oket.

A kiilkapcsolati stratégia kialakitdsdban nagy szerepe volt annak, hogy a résztvevo
partner intézmények (megyék, megyei jogu varosok, kistérségek, egyetemek, gazdasigi
szereplok) milyen mar meglévOd kiilkapcsolatokkal rendelkeztek, hogy a régid
infrastrukturdlisan honnan és hogyan elérhetd, hogy a régi6 eddig milyen kiilkapcsolati
halozatot épitett ki a transznaciondlis €s interregiondlis egylittmiikodések sordn, valamint
hogy a régioban fellelhetd kiilfoldi érdekeltségli gazdasdgi tarsasidgok mely orszdgokhoz
kotédnek (els6sorban Németorszdghoz (46%), kiemelve Baden-Wiirtenberget ¢és
Bajororszagot, masodsorban Ausztridhoz (17%), kiemelve Stdjerorszdgot és Grazot,
harmadsorban Olaszorszdgot 12%, kiemelve az észak-olasz teriileteket, majd a Benelux
allamokhoz, Franciaorszdghoz, a skandindv térséghez, valamint a szomszédos balkani
allamokhoz).

Ennek megfelelden a régid kiilkapcsolati stratégidjanak prioritdsai:
1. horvat-magyar hatdrmenti egyiittmikodés: a Dél-dunantali Régié és az azzal
kozvetleniil szomszédos hdarom hatdrmenti horvat megye (Eszék-Baranya,
Verdce-Dravamente, Kapronca-Krizsevac) egyiittmitkodése
2. kapcsolatok Horvatorszdg Dél-Dunantillal kozvetleniil nem szomszédos

teriileteivel



kapcsolatok Szlovénidval
Kapcsolatok Friuli-Venezia-Giulia Auton6m Tartoméannyal
Kapcsolatok Karintidval, Stdjerorszdggal, Burgenlanddal

Kapcsolatok Bajororszaggal

L

Interregionélis egyiittmiikodés Béccsel, Baden-Wiirtenberggel, a Rhone-Alpok

Régidval, Emilia-Romagna Tartomannyal, Vajdasaggal és Nyugat-Szerbidval,
Bosznia-Hercegovindval,
8. Kapcsolatok nemzetkozi egyiittmikodésekkel és az Eurépai  Unid
szervezeteivel (Duna-Drava Szdva Eurorégid, Alpok-Adria Munkakozosség, Dél-
Kelet a Jovo Régidja, Eurdpai Régiok Gylilése, Eurdpai Bortermeld Régidk
Gytlilése, Régiok Bizottsaga, a Dél-dundntili Régié briisszeli képviseletének
biztositasa)

Ha messzemend éltalanositdsokrdl nem is beszélhetiink, néhdny a magyar régi6épitésre
vonatkoz6 kovetkeztetést levonhatunk az elméleti bevezetd és a konkrét regiondlis stratégia
Osszevetése utdn. A magyar regiondlis gondolkodds tobb elemében kozelit mar az eurdpai
regionalizmushoz, ebben sokat segitenek az uniés programok, melyekre a régidé vezetése
iddben reagdl és a versenyhelyzet, melynek komolysdgat mar most felismerték. A regionélis
hagyomanyok hidnya €s a még mindig nem a mélységében is a régié6 egészében vald
gondolkodds azonban olyan akadélyokat gordit a regionalizmus elé, amelyek hatraltatjak

minél gyorsabb meghonosodasat.



